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ВСТУПЛЕНИЕ

Открытое и принципиальное выступление делегации Албанской партии Труда против хрущевского ревизионизма на ноябрьском совещании 81 коммунистической и рабочей партии в 1960 году не было непродуманным и поспешным шагом с нашей стороны. Оно было последовательным продолжением отстаивания марксистско-ленинских позиций нашей партией.

Отношения Албанской партии Труда с Коммунистической партией Советского Союза с момента захвата власти в СССР хрущевцами и до нашего открытого выступления против них прошли через сложный процесс временных компромиссов, изучения сложившейся ситуации и резкого политического противоборства по конкретным принципиальным вопросам. С приходом к власти хрущевских ревизионистских контрреволюционеров наша партия, шаг за шагом распутывая паутину их подковерных интриг и политического лицемерия, все более убеждалась в чрезвычайной опасности этой ревизионистской клики для дела революции и социализма, для коммунистического и рабочего движения во всем мире и для Албании в частности. Мы все более и более убеждались в принципиальном расхождении с хрущевскими ревизионистами по многим жизненно важным вопросам. После ХХ съезда КПСС мы окончательно оказались в оппозиции к хрущевцам, хотя терпеливо продолжали свои попытки убедить их признать и переоценить свои антимарксистские взгляды и действия, особенно в отношении югославских ревизионистов. Иногда хрущевцы делали вид, что согласны с нами, но продолжали упорно проводить свою антимарксистскую внутреннюю и внешнюю политику.

Однако мы не ставили знака равенства между хрущевской кликой и советским народом. Мы сохраняли дружеские чувства к советскому народу, шли путем социалистического развития в Албании, были верны марксизму-ленинизму, продолжали дело великого Сталина и вели решительную борьбу с югославскими ревизионистами.

Наши взаимоотношения с КПСС обострялись, «смягчались», потом вновь обострялись. Хрущевцы не шли на открытый и решительный разрыв с нами, пытаясь сломить маленькую Албанию путем экономического давления. Албания не поддалась давлению хрущевцев, и, наконец наступил момент, когда советские ревизионисты открыто и откровенно ополчились на нашу партию и нашу страну. Мнимый «мир» уже не устраивал хрущевцев, а независимая позиция Албании не вписывалась в их коварные планы. Между нами наступил период долгого и трудного открытого противоборства.

В то время многие еще не понимали принципиальной позиции Албанской партии Труда. Некоторые наши единомышленники за рубежом считали нашу позицию по отношению к хрущевским ревизионистам опрометчивой, другие еще не осознали полностью факта измены хрущевцев и контрреволюции в Советском Союзе, третьи полагали, что мы пошли на разрыв с Советским Союзом ради более тесного сближения с Китаем, и так далее. Но сегодня уже не только друзья, но и враги социалистической Албании осознали принципиальный характер нашей непрерывной борьбы с оппортунизмом всех мастей. Время полностью подтвердило правильность позиций Албанской партии Труда, которая не примкнула к курсу хрущевцев, а вступила в бескомпромиссную борьбу с ним. Это позволило Албании не только продолжить развитие по пути социализма, но сохранить свою национальную независимость, не стать протекторатом социал-империалистического Советского Союза
. С 1961 года Албанская партия Труда порвала все связи с ревизионистской КПСС. Мы последовательно повели идеологическую и политическую борьбу по разоблачению в их лице новых ярых врагов марксизма-ленинизма. Эту позицию мы сохранили и после отстранения Хрущева от власти 14 октября 1964 года.

Наша партия понимала, что контрреволюция в Советском Союзе совершена не отдельным диктатором или группой ревизионистов. Поэтому отставка Хрущева является лишь устранением с политической арены отыгравшего свою роль и распоясавшегося мелкобуржуазного политического самодура. Мы были абсолютно убеждены, что Брежнев, Косыгин, Суслов, Микоян и другие политические напарники Хрущева являются сознательными хрущевцами, ревизионистами, контрреволюционерами и будут проводить прежний курс реставрации капитализма на новом качественном уровне и более ускоренными темпами.

По своей сути в Советском Союзе в «брежневские» времена был установлен тщательно замаскированный фашистский режим, а во внешней политике возобладал великодержавный шовинизм. Под политическим руководством брежневских «хрущевцев» Советский Союз превратился в империалистическую сверхдержаву. Единственным его конкурентом на мировой арене в этот момент были Соединенные Штаты Америки. Между этими двумя империалистическими державами шла упорная борьба за неограниченное мировое господство.

Под фактическим гнетом советских социал-империалистов оказались страны Варшавского Договора, многие страны Азии, Африки и других континентов. Именно следствием реакционной политики советских социал-империалистов явились трагические события в Чехословакии, кровавая война в Афганистане и ряд других злодеяний.

Мне как одному из руководителей Албанской партии Труда довелось встречаться со многими руководителями коммунистических и рабочих партий разных стран мира, особенно в период 1950-60 годов, участвовать во многих международных совещаниях и встречах. Это позволило мне лично познакомиться с такими видными и великими революционерами международного уровня, коммунистами, стойкими и последовательными борцами за дело социализма как Сталин, Димитров, Готвальд, Берут, Пик и другие. Одновременно мне пришлось непосредственно принять участие в борьбе нашей партии против хрущевских ревизионистов с этапа подготовки и осуществления ими контрреволюции в Советском Союзе до захвата ими господства в странах народной демократии.

Эти обстоятельства обязывали меня обнародовать известные мне факты и сведения, хотя бы в качестве личных воспоминаний с определенными субъективными особенностями, по поводу этого мрачного периода в истории международного коммунистического и рабочего движения. Надеюсь, что эти мои личные записи позволят коммунистам и трудящимся массам хотя бы ограниченно ознакомиться как с контрреволюционной деятельностью ревизионистов внутри Советского Союза и за его пределами, так и с героической борьбой албанских коммунистов, других революционеров в защиту марксизма-ленинизма и социализма. Борьба нашей партии с этим международным злом отражена в многочисленных партийных документах, хранящихся до настоящего времени в центральном партийном архиве АПТ.

Тирана. 1980 год

Глава 1. Подковерная борьба за власть
после смерти Сталина

Уже на следующий день после смерти Сталина, 6 марта 1953 года, Центральный комитет партии, Совет Министров и Президиум Верховного Совет СССР провели поспешное совместное заседание. В случае больших утрат государственного и международного значения, именно такой утратой была смерть Сталина, подобные срочные заседания необходимы и понятны.

К нашему удивлению это совещание было посвящено только одному вопросу — поспешной дележке руководящих постов. Это выглядело вопиющим кощунством не только над памятью своего товарища, но и над чувствами всего советского народа. Более того, это невольно наводило на мысль, что руководящие посты были распределены еще в дни его болезни, тайно, так как подобные вопросы невозможно решить в течение одного дня.

Пост Председателя Совета министров достался Маленкову, его первым заместителем и министром внутренних дел стал Берия. Остальные важнейшие государственные посты заняли Булганин, Каганович, Микоян, Молотов. В руководящих органах с той же поспешностью был проведен ряд структурных преобразований. 

Во время похорон Сталина явно бросалось в глаза отсутствие единства в Президиуме Центрального Комитета партии. Хрущев и его сообщники вели себя слишком лицемерно перед гробом вождя пролетариата, высокопарно славословя в адрес покойного, и одновременно спешили поскорее закончить похоронную церемонию, чтобы вернуться к разделу и переделу руководящих постов.

Мы ожидали, что Первым Секретарем ЦК КПСС станет Молотов, ближайший соратник Сталина, наиболее опытный и наиболее известный в Советском Союзе и за его пределами большевик. Наши ожидания не оправдались. Этот пост занял Маленков, вторым лицом стал Берия.

В это время Хрущев не значился среди претендентов на ведущие государственные и партийные посты. Прошла лишь информация, что он освобожден от обязанностей первого секретаря Московского Обкома партии «в связи с переходом на работу в ЦК КПСС».

Совершенно неожиданно и без объяснений причин 14 марта 1953 года Маленков «по личной просьбе» был освобожден от должности секретаря ЦК КПСС, а его место занял Хрущев.

При жизни Сталина я не замечал ни малейших разногласий в руководстве Коммунистической партии Советского Союза. Лично Сталин вел последовательную борьбу за марксистско-ленинское единство партии и сам являлся одним из гарантов этого единства. Партийное единство не было результатом террора, как впоследствии бездоказательно, нагло и преступно клеветали Хрущев и ему подобные. Оно было следствием верной политики и верности партии большевиков интересам социализма, интересам трудовых масс Советского Союза, следствием принципиальной и последовательной марксистско-ленинской линии на международной арене. В результате этого партия большевиков была целеустремленным, сплоченным и крепким политическим ядром социалистического общества.

Лично Сталин делами и поступками показал себя выдающимся марксистом-ленинцем с ясными, благородными и близкими для всех партийных и беспартийных трудящихся масс принципами, с решимостью, выдержкой, зрелостью и дальновидностью революционера-марксиста, ведущего советский народ от победы к победе.

Это единство поддерживалось снизу доверием трудящихся масс к партии большевиков, которая практическими результатами подтверждала свои планы и обещания, делами доказывала свою политическую зрелость и ответственность, верность революции и интересам трудового народа.

Деятельность партии большевиков проходила в упорной борьбе с внутренними классовыми врагами, которые вели скрытую борьбу против диктатуры пролетариата, против марксизма-ленинизма. Эта борьба не ограничивалась идеологической и политической враждой. Классовые враги внутри Советского Союза занимались саботажем, диверсиями, убийствами пролетарских активистов и партийных руководителей, шпионажем, подготовкой вооруженных восстаний.

Потерпев поражение в открытой борьбе с диктатурой пролетариата, классовый враг стал внедряться в государственные и партийные руководящие органы и вредить, прикрываясь авторитетом партийной и пролетарской власти.

Эти выводы не являются результатом только моих личных наблюдений. Они подтверждаются многочисленными выступлениями в печати того времени руководителей партии большевиков, документами, постановлениями партии и правительства, результатами расследований государственных органов, свидетельскими показаниями, личными признаниями на суде изобличенных врагов и многими другими неоспоримыми доказательствами.

Именно такими скрытыми и коварными врагами оказались Хрущев и хрущевцы, которые дожидались благоприятных для контрреволюции объективных и субъективных условий.

В июне 1953 года я посетил Москву во главе албанской партийно-правительственной делегации для решения вопросов о кредитах. В это время формальным руководителем партии и правительства СССР был Маленков.

Мы письменно изложили и заблаговременно ознакомили Президиум ЦК КПСС и Советское правительство с конкретными целями нашего визита.

Нас приняли в Кремле на самом высоком уровне.

За столом переговоров на главном месте сидел Маленков. Маленков относился к числу сравнительно молодых кадров, и Сталин, видимо, ценил его. Позднее он был устранен хрущевскими ревизионистами.

Рядом с Маленковым сидел Берия. О судьбе Берия речь пойдет далее более подробно.

Наибольшее внимание с нашей стороны привлекал Молотов — один из наиболее серьезных и самых уважаемых, на наш взгляд, большевиков времен Ленина и ближайший соратник Сталина.

Рядом с Молотовым сидел Микоян, возглавивший новое Министерство внешней и внутренней торговли, которое было создано 6 марта 1953 года путем слияния двух министерств. С самого начала Микоян произвел на нас впечатление мелкобуржуазного торгаша-спекулянта без всякого стыда и совести.

В конце стола сидел с виду расстроенный маршал Булганин.

— Мы вас слушаем! — сухо произнес Маленков.

От этих слов на нас повеяло великодержавной кичливостью. Выкладывай, мол, свою нужду и не забывай, что твоя судьба зависит от нашей милости. Товарищеской атмосферы не было и в помине.

Я плохо знал русский язык, но кое-что понимал. Беседа шла через переводчика.

Я стал излагать наши военные и хозяйственные проблемы, пытаясь доходчиво обосновать их. Я остановился на отношениях Албании с югославскими, греческими и итальянскими соседями. Со всех сторон враги наращивали против нашей страны диверсионную и шпионскую деятельность, организовывали саботаж изнутри руками албанских предателей. Мы находились в постоянных схватках с бандами диверсантов. Поэтому у нас остро стоял вопрос об укреплении армии, и мы очень нуждались в помощи военными средствами.

Я говорил не более двадцати минут. Во время моей речи Берия сказал Маленкову:

— По-моему, ему пора закругляться.

Маленков ответил: «Подожди!»

Услышав этот разговор, я сказал:

— У меня все!

Затем долго говорил Микоян. Он в своем выступлении урезал наши скромные запросы по кредитам до такой степени, что наш визит превращался фактически в бесполезную поездку. Микоян заявил, что Советский Союз сейчас настолько беден и слаб, что на большую помощь мы рассчитывать не должны.

— Составляя наши запросы, — ответил я Микояну, — мы тщательно учли изложенные Вами соображения.

Но Микоян отрезал, что решение советской стороны обсуждению не подлежит. Поэтому я больше не стал возвращаться к этой теме. Молотов сидел с опущенной головой.

— Есть ли у кого замечания? — официальным тоном спросил Маленков.

Слово взял Булганин.

— Вы, товарищ Энвер, просите помощи для армии. Мы согласны дать вам то, что уже решено нами, но у меня к вам есть несколько критических замечаний. Армия должна быть мощным оружием диктатуры пролетариата, ее кадры должны быть верны партии, они должны быть пролетарского происхождения, партия должна прочно руководить армией… Товарищ Энвер, мы располагаем сведениями, что многие кадровые военные в вашей армии являются сыновьями богачей, людьми подозрительного происхождения. Мы должны быть уверены, что оружие попадет в надежные руки. Поэтому советуем вам серьезно отнестись к сказанному и произвести чистку в армии…

От этой наглой клеветы кровь прилила к моему лицу. Повысив голос, я спросил маршала:

— Откуда у вас такие сведения, которые вы преподносите столь уверенно? Кто позволил вам оскорблять нашу армию?

Присутствующие на встрече оцепенели. Все смотрели на меня, а я ждал объяснений от Булганина. Булганин уперся взглядом в Берия.

Слово взял Берия. Он говорил разгневанным тоном. Берия заявил, что по его агентурным данным подозрительные элементы есть у нас не только в армии, но в государственном и хозяйственном аппаратах(!). Для пущей убедительности он даже назвал какую-то цифру в процентах. После его слов Булганин облегченно вздохнул и победно глянул в нашу сторону. Но Берия поспешил омрачить его торжество, категорически высказавшись против «кадровых чисток», на которых настаивал Булганин. Он отметил, что «элементы с социально паразитическим прошлым, вставшие впоследствии на правильный путь, не должны подвергаться репрессиям, что их необходимо простить». Чувствовалось, что эти два человека люто ненавидят друг друга и не пытаются это скрыть от других. Берия представлял госбезопасность, Булганин — органы разведки Советской Армии.

В ответ на эти наглые и грубые обвинения я заявил:

— Те, кто дал вам такие сведения, клевещут. Следовательно, они — враги. Подавляющее большинство кадровых военных у нас были бедными крестьянами, пастухами, рабочими, ремесленниками и революционно настроенными интеллигентами. Сыновей богачей в нашей армии нет. Если вы найдете десяток другой таковых, то они давно уже собственной кровью в годы войны доказали свою преданность делу социализма. Все наши армейские кадры сформировались во время войны. Так что я не могу принять ваших обвинений. Ваши осведомители обманывают вас. Я заверяю вас, что данное вами оружие будет находиться в надежных руках, что Народной Армией руководит партия Труда и никто другой. У меня все!

Далее слово взял Маленков, чтобы завершить дискуссию:

— Что касается проведения чисток в армии, я думаю, вопрос поставлен неверно. Люди не рождаются безгрешными. Не следует бояться прощать ошибки. У нас есть люди, которые воевали против нас с оружием в руках. Сейчас мы издаем указы, дающие им право занимать любой пост и вступать в партию. Термин «чистка армии» должен быть исключен.

Мы внимательно выслушали мнения советской стороны и согласились с тем, с чем были согласны, и отвергли то, с чем не могли согласиться.

Я поблагодарил за прием и сообщил присутствующим, что ЦК нашей партии нашел возможным освободить меня от ряда должностей, сохранив за мной лишь пост Генерального Секретаря партии. До этого я занимал пост премьер-министра, министра обороны и министра иностранных дел. Маленков одобрил это решение. На этом встреча закончилась.

От встречи у меня осталось неприятное впечатление. Я понял, что в Президиуме ЦК КПСС идет яростная подковерная борьба за власть с перевесом враждебных нам сил. Это бросалось в глаза, это трудно было скрыть.

В сентябре 1953 года Хрущев стал Первым Секретарем ЦК КПСС. В результате интриг со стороны хрущевцев Берия был устранен как конкурент в борьбе за власть неожиданно и коварно.

Берия был арестован прямо на заседании Президиума ЦК генералом Москаленко по заранее разработанному сценарию. На суде Берия отверг все обвинения в свой адрес, но все-таки был приговорен к смертной казни и казнен.

Неожиданный и быстрый прорыв к власти Хрущева произвел на нас неприятное впечатление. Тогда мы не имели каких-либо фактов и доводов против Хрущева. Нет. Просто при жизни Сталина никто Хрущева не знал. Поэтому нам трудно было представить Хрущева на месте великого Сталина. Однако своего разочарования мы не выказывали и желали, чтобы продвижение по пути социализма Советского Союза шло вперед столь же стремительно, как и при Сталине.

В июне 1954 года мы с товарищем Хюсни Капо снова прибыли в Москву, чтобы завершить наши переговоры о кредитах.

Нас приняли Хрущев и Маленков. На встрече присутствовали Ворошилов, Микоян, Суслов и еще ряд незнакомых нам лиц.

Я сделал краткое сообщение о внутреннем положении Албании, остановившись в основном на экономических вопросах, по которым мы ранее отправили подробное письмо советским руководителям.

Затем слово взял Хрущев. Он говорил очень долго и громко, отчаянно жестикулируя, прерывая время от времени свою речь, чтобы задать нам случайный вопрос. Не дожидаясь ответа, Хрущев вновь продолжал говорить, перескакивая с пятого на десятое:

— Мы изучили ваш материал и в курсе вашего положения и ваших проблем. Но мы еще не обменялись впечатлениями и не пришли к единому мнению. Поэтому я коснусь другого вопроса. Партия руководит, организует и направляет. Она — инициатор и вдохновитель. А вот Берия старался ликвидировать роль нашей партии. Получили ли вы резолюцию, в которой сообщается о приговоре против Берия?

— Да, — ответил я.

Далее он стал говорить о деятельности Берия, представляя его виновником всех бед на белом свете. Обвиняя Берия, Хрущев, видимо, исподволь готовил почву для очернения дела и имени Сталина. Пока он боялся чернить и клеветать на Сталина, так как высокий авторитет Сталина в стране и за рубежом был неоспорим.

— В прошлом году, находясь здесь, вы содействовали раскрытию и изобличению Берия, — как бы между прочим обронил Хрущев.

От удивления я чуть было не свалился со стула.

Но Хрущев невозмутимо уточнил:

— Вы помните прошлогодний спор Берия с Булганиным по поводу обвинений в адрес вашей армии? Сведения о вашей армии готовил нам Берия. Ваша решительная защита чести вашей армии усилила наши подозрения по поводу деятельности Берия. Это позволило нам раскрыть его враждебную суть. Позднее мы изобличили его и казнили. Дело «Берия» хрущевцами было закрыто.

Уже на этой встрече хрущевцы исподволь стали готовить почву для захвата ключевых постов государственной власти. Для этого необходимо было убрать с дороги Маленкова.

— Представьте себе, — лукаво изрек Хрущев, — что на пост Председателя Совета министров избран самый авторитетный человек. Это чрезвычайно опасно. Почему? Все стали бы обращаться к нему, и роль партии отошла бы на второй план, то есть партия фактически превратилась бы в орган, зависимый от Совета министров. Можно ли это допустить?

Маленков побледнел, как полотно. Он явно не горел желанием поскорее отправиться на встречу с Берия на том свете, но чувствовал, что судьба Берия может стать и его судьбой.

— Мы обсудили подобный вопрос с польскими товарищами накануне их партийного съезда, — поделился с нами Хрущев. — Мы настаивали, чтобы Берут был отстранен от руководства партией и переведен на должность Председателя Совета министров, а во главе партии был поставлен товарищ Охаб.

Хрущевцы начали предпринимать действия по подготовке контрреволюционной ситуации в Польше и других странах народной демократии, проталкивая на ключевые руководящие партийные посты махровых ревизионистов типа Охаба.

Однако съезд Польской Объединенной Рабочей партии отверг притязания Хрущева. Берут, убежденный марксист-ленинец, вновь был избран Первым Секретарем партии, а Председателем Совета министров стал Циранкевич.

Но ревизионистская мафия продолжала ткать свою паутину. Позднее товарищ Берут был физически уничтожен хрущевцами во время его визита в Москву.

— Мы обсудили подобный вопрос с польскими товарищами накануне их партийного съезда, — поделился с нами Хрущев. — Мы настаивали, чтобы Берут был отстранен от руководства партией и переведен на должность Председателя Совета министров. Во главе партии необходимо поставить товарища Охаба.

Хрущевцы начали готовить контрреволюционную ситуацию в Польше и других странах народной демократии, проталкивая на ключевые руководящие партийные посты махровых ревизионистов типа Охаба.

Однако съезд Польской объединенной рабочей партии отверг притязания Хрущева. Берут, убежденный марксист-ленинец, вновь был избран Первым Секретарем партии, а Председателем Совета министров стал Циранкевич.

Но ревизионистская мафия продолжала ткать свою паутину. Позднее товарищ Берут был физически уничтожен хрущевцами во время его визита в Москву

Глава 2. Контрреволюционная стратегия и тактика хрущевских ревизионистов

Мои выводы основаны на базе личных контактов, встреч, наблюдений, впечатлений, изучения соответствующих документов, то есть имеют определенную субъективную специфику. Однако достоверная информация и практика, которыми я располагаю, позволяют дать в целом верную политическую оценку хрущевцам, проследить принципиальную направленность их контрреволюционной деятельности и безошибочно охарактеризовать отдельных политических деятелей.

Поднятая позднее хрущевцами шумиха вокруг так называемого культа личности Сталина является грязной клеветой, блефом. Хотя, действительно, хрущевцы и их приспешники пытались искусственно создать культ вокруг имени Сталина при его жизни. Этот их коварный, иезуитский политический трюк демонстрируется и подтверждается многочисленными документами. Достаточно прочесть выступления Хрущева, Микояна и им подобных на разного рода съездах, пленумах, заседаниях и других мероприятиях, чтобы получить убедительное подтверждение сказанному. Они без всякого стыда и совести, используя открытость для народных масс деятельности партии большевиков, безответственно славословили в адрес Сталина и показательно искажали принципиальную роль его личности вместо того, чтобы заниматься деловым обсуждением вопросов и проблем жизни партии и социалистического общества.

Для чего скрытый классовый враг использовал этот прием?

Сила партии и ее вождей заключается в тесной, неразрывной связи с народными массами во всех делах, в самой жизни. Поэтому враг пытался оторвать партию от народа, а вождя — от партии, изолировать вождя, превратить его из вождя в икону. Но при жизни товарища Сталина хрущевским ревизионистам не удавалось превратить заслуженный авторитет Сталина и искреннее уважение к нему со стороны трудовых масс в культ личности. Во всех своих выступлениях и обращениях Иосиф Виссарионович Сталин всегда обращается напрямую к советскому народу и всегда особо подчеркивает решающую роль трудовых масс в судьбе пролетарской страны и авангардную роль политической партии, никогда не отделяя руководителей партии от самой партии. Об этом документально свидетельствуют многочисленные выступления товарища Сталина. Поэтому коварный замысел врага терпел сокрушительное поражение и не был ими реализован при жизни Сталина.

Под прикрытием авторитета партии, товарища Сталина, под видом революционной бдительности хрущевцы и другие скрытые классовые враги пытались облыжно, бездоказательно дискредитировать партийных и беспартийных активистов на местах и расправляться с ними. Тем самым они не только пытались подорвать кадровую мощь партии, пропихивая на освобождающиеся руководящие посты своих людей, но и стремились посеять страх и неуверенность в массах, посеять семена недоверия трудовых масс к партии большевиков и ее вождю. Об этом наглядно и бесспорно свидетельствуют многочисленные документы, материалы по пересмотру сфабрикованных контрреволюционерами уголовных и политических дел и тому подобные документы. Партия большевиков неоднократно открыто исправляла «перегибы» хрущевцев в их «борьбе за чистоту рядов партии и безопасность социализма», принимая ответственность за их «ошибки» на себя. В частности, подобные многочисленные факты относятся лично к Хрущеву, в особенности в бытность его Первым секретарем ЦК КП(б)У. От имени Сталина, прикрываясь его авторитетом, хрущевцы зажимали критику, преследовали принципиальных большевиков, отрывая партию от масс, превращая ее в мертвый организм, лишенный инициативы и воли, способный только одобрять «волевые» решения верхов. Тем самым они создавали благоприятные условия для своей антипартийной деятельности, для своих извращений и махинаций.

После смерти И. В. Сталина некоторое время «новые» советские руководители, прежде всего Хрущев, продолжали называть Сталина «великим человеком», «вождем, пользующимся неоспоримым доверием». Чтобы завоевать доверие в Советском Союзе и за рубежом, Хрущеву необходимо было создать впечатление, что он верен делу социализма и Революции, что он является продолжателем дела Ленина и Сталина. Хотя в действительности Хрущев и Микоян были самыми заклятыми врагами марксизма-ленинизма и Сталина. Правда, Микоян, в отличие от Хрущева, при встречах со мной никогда не восхвалял Сталина.

В своей борьбе за власть Хрущев и Микоян следовали тактике: «разделяй и властвуй», противопоставляя руководителей партии и государства одного другому, сталкивая их лбами, натравливая их друг на друга.

Прикрываясь победами, одержанными Советским Союзом и партией большевиков под руководством Ленина и Сталина, Хрущев пытался продемонстрировать, внушить советскому народу, что в стране ничего не изменилось к худшему — правда, умер великий вождь, но зато в его лице (в лице Хрущева) страна получила «более великого вождя», «столь же принципиального и такого же ленинца, что и первый, и даже больше его, но зато либерального, обходительного, веселого, полного юмора и шуток!»

Пособническую роль в осуществлении контрреволюции в Советском Союзе сыграл гнилой интеллигентский либерализм Маленкова, Булганина, Ворошилова и им подобных, то есть по сути предательство дела революции, — их «оппозиционная» интеллигентская болтовня вместо решительного революционного отпора наступлению контрреволюционеров.

Но наступило время, когда Хрущев и другие притаившиеся ревизионистские гадюки стали исподволь готовить почву для прямого нападения на дело и имя Сталина.

Во время одной из моих встреч с Хрущевым в июне 1954 года он, якобы в принципиально-теоретическом плане, стал развивать мысль о необходимости «коллегиального руководства», о большом ущербе для партии от подмены такого руководства «культом» одного лица, приводя целый ряд цитат по этому поводу из работ Маркса и Ленина. Этим он хотел дать мне понять, что его слова основаны на марксизме-ленинизме.

Внешне все выглядело благопристойно. О Сталине он не сказал ни одного плохого слова, а всю свою критику и желчь обратил против Берия, обвиняя его во всех преступлениях, действительных и вымышленных. Он сделал упор на то, что, мол, Берия игнорировал роль Первого секретаря партии, посягнул на «коллегиальное руководство», пытался подмять партию под контроль органов государственной безопасности. Становилось очевидным, что Хрущев использовал дело Берия для того, чтобы не только прибрать к рукам Министерство внутренних дел, но подготовить общественное мнение к своему открытому нападению на дело и имя Иосифа Виссарионовича Сталина, то есть на партию большевиков Ленина-Сталина.

Меня многое удивляло в той обстановке, но я не мог тогда представить себе масштабы происходящего. Однако нам уже в то время бросались в глаза явные противоречия в словах и действиях Хрущева, «нового» руководителя партии. В данной беседе Хрущев демонстрировал свою приверженность «коллегиальному руководству», хотя за несколько дней до нашей встречи он столь же откровенно ратовал за «крепкую руку» в руководстве и «решающую роль личности».

Чтобы придать видимость достоверности своим словам о коллегиальности в руководстве, Хрущев дал указание не печатать на страницах газет его портреты. Это нетрудно проверить, подняв газеты того периода. Из газет исчезли крупные заголовки с его именем и всякая похвальба в его адрес. Зато газеты были переполнены материалами с его публичными выступлениями, речами, сообщениями о его встречах международного характера с делегациями коммунистических партий, с американскими журналистами, с дельцами и сенаторами, с западными миллионерами. Этим он пытался противопоставить свой стиль руководства «замкнутой деятельности Сталина», «его сектантству», тактике «железного занавеса» и тому подобному. Пропаганда громко трубила о том, что Советский Союз обрел наконец-то «истинного вождя-ленинца», который все знает, непогрешим, обладает исключительной энергией и оперативностью, активно борется против всех негативных явлений и противников социализма». Мол, это помогает исправить ошибки прошлого в Советском Союзе, преодолеть преступное прошлое и уверенно двигаться вперед.

Находясь в Москве по случаю совещания партий социалистических стран по вопросам экономического развития стран-членов СЭВ, я имел встречу с Хрущевым в неофициальной обстановке. Это было время, когда хрущевцы активизировали свою враждебную деятельность.

Однажды мы с Хрущевым и Ворошиловым оказались вместе на подмосковной даче. Втроем мы вышли в парк прогуляться.

Хрущев обратился к Климу Ворошилову:

· А ну-ка, Клим, расскажи Энверу об ошибках Сталина.

Я насторожился. До сих пор мне не приходилось ни от кого слышать подобных слов. Ворошилов, как заведенный патефон, «пропел длинную песню» о том, что у Сталина была масса ошибок в партийном руководстве, что он был груб и жесток, не терпел возражений и тому подобное.

· Сталин потворствовал даже преступлениям, — клеветал на Сталина Ворошилов, пресмыкаясь перед Хрущевым, — за что он даже после своей смерти должен понести ответственность. Он допускал ошибки в области развития народного хозяйства. Так что слова «зодчий социалистического строительства» должны быть отторгнуты от имени Сталина. К братским партиям Сталин относился не по-товарищески, с предубеждением…

Ворошилов еще долго поливал грязью память покойного Сталина. Даже при моем слабом знании русского языка я без услуг переводчика понял суть и цель этого монолога. Возмущение наполнило мою душу.

Хрущев шел впереди, внимательно рассматривая ряды капусты. Он выдавал себя за великого знатока и радетеля сельского хозяйства. По его указанию даже некоторые парки были засажены овощами.

Когда Ворошилов закончил свою мерзкую болтовню, я спросил его:

· Как же так? Вы видели эти ошибки Сталина и молчали, судя по вашим словам. Почему вы не поправили своего товарища, не помогли Сталину избежать этих ошибок, если они были?

В разговор вмешался Хрущев:

· Вы задали правильный вопрос, товарищ Энвер. Вы видите этот качан капусты? Так вот, Сталин срубил бы нам головы с такой же легкостью, с какой садовник может срубить этот качан.

· Да-а! Бессовестные мерзавцы! — подумал я, кипя гневом от такой их грязной и наглой лжи. — Ведь я лично знал Сталина и неоднократно разговаривал с ним — открыто, прямолинейно, на разные темы. А эти мерзавцы! Мало того, что оболгали своего покойного товарища, но совершенно даже не задумались над своей подлой логикой. Из их логики следует, что Ленину, Сталину и другим большевикам до революции надо было наняться к кровавому царю в тюремщики, оберегая свою жизнь от тюрьмы и виселицы, и молчать, выжидать, а не подвергать свою жизнь лишениям и опасности.

Мы вернулись на дачу. Вечером состоялась беседа в расширенном составе. Хрущевцы наперебой заверяли нас в своей верности социализму, клялись придать социализму «более быстрый и стремительный» характер. Всем иностранным представителям они обещали горы «помощи», заверяли в более «широком и всестороннем» сотрудничестве.

Шла подготовка к ХХ съезду партии. Хрущев нахраписто рвался к власти. Он пытался изобразить из себя этакого простецкого мужичка-руководителя, «народного» представителя и вождя, который не боится реакционеров и врагов Советского Союза. Из тюрем он экстренно выпустил отпетых врагов социализма, выдав им характеристики «невинно» осужденных.

О вредительстве троцкистов против Советской власти, о контрреволюционной деятельности Зиновьева, Каменева, Рыкова и Пятакова, о предательстве Тухачевского и его сообщников в Армии, открыто и неоспоримо разоблаченных агентов Интеллидженс сервис и фашистов, знали вся страна и весь мир. Их преступная деятельность была неоспоримо доказана пролетарским правосудием и признана самими преступниками. Суд был долгим, принципиальным, скрупулезным, корректным и объективным. Хрущев же и Микоян объявили этих преступников стойкими большевиками и невинными жертвами «сталинского террора». Так зародился грязный и подлый миф о «сталинских репрессиях».

Эта враждебная пропагандистская волна поднималась хрущевской пропагандой постепенно и, наконец, накрыла потоком лжи и демагогии общественное сознание. «Новые» руководители пытались выдать себя за либералов и настоящих революционеров.

Они пытались внушить народным массам: «Дышите теперь свободно. Вы теперь на воле. Вы вступили в полосу настоящей демократии, так как тиран и тирания исчезли. Теперь мы идем по ленинскому пути. Мы для вас создадим изобилие, рынки будут завалены товарами, и нам останется только ломать голову, куда деть продукцию. Ваш труд станет легким и беззаботным. Наступит век изобилия. Вы только жуйте, жуйте и бесконечно жуйте!»

Болтовня Хрущева докатилась до примитивного вздора. Но эта беспардонная пропаганда все-таки пробила брешь в сознании трудовых мелкобуржуазных масс. Не было минуты, чтобы Хрущев не разводил демагогии с экрана телевизора и из каждой подворотни о сельском хозяйстве, о кукурузе и свиньях, о водке и закусках и тому подобном.

Хрущев тасовал кадры и ломал методы работы, объявлял себя единственным «компетентным знатоком» сельского хозяйства, обещал личные реформы сделать главной программой партии и построить коммунизм к «ближайшему понедельнику». Но постепенно он сам запутался и стал нести еще большую околесицу; стал «бить горшки, как медведь в посудной лавке».

На Пленуме Центрального Комитета в сентябре 1953 года Хрущев выступил с пространным докладом по вопросам сельского хозяйства. Этим докладом он «положил начало» своей политической карьере после смерти товарища Сталина. Этот доклад был охарактеризован им и его сообщниками как «очень важный». Изложенные Хрущевым идеи и реформы основательно подрывали советское сельское хозяйство. Они разрушали сельское хозяйство Советского Союза настолько сильно, что следы этой катастрофы видны по сей день. Фанфаронство относительно «целинных земель» оказалось просто политической рекламной аферой, чрезвычайно дорого обошедшейся советскому народу. Эта авантюра немедленно потерпела крах. Советский Союз до сих пор покупает миллионы тонн зерна у Соединенных Штатов Америки, одновременно загубив в результате «целинной» авантюры лучшие скотоводческие угодья.

Эра дутого хрущевского «коллегиального руководства» и отсутствия его портретов на страницах газет оказалась весьма скоротечной. Мошенники, либералы, карьеристы, лизоблюды и льстецы очень быстро, при молчаливом согласии Хрущева, раздули культ Хрущева. Назвать его «личностью», даже в отрицательном значении, у меня не поворачивается язык. Поэтому просто — культ.

Великий и заслуженный авторитет Иосифа Виссарионовича Сталина, который своими делами на благо трудового народа и своей героической жизнью революционера-большевика вошел в бессмертие, но был оболган, загажен и растоптан хрущевской бандой. В Советском Союзе воцарился махровый культ мелкобуржуазного шарлатана, клоуна и шантажиста.

Глава 3. Международные
политические мошенники

За первые 8-9 лет народной власти Албания добилась значительных успехов в экономическом развитии. Мы сделали первые шаги в области индустриализации, провели коллективизацию сельского хозяйства, добились некоторого успеха в социальном обеспечении народных масс. Албания стала избавляться от вековой социально-экономической отсталости. Мы накопили некоторый опыт практического строительства социализма в нашей стране.

Однако у нас оставалась масса проблем, нерешенных задач и трудностей. Албанская партия Труда продолжала следовать традиции тесного контакта и братского сотрудничества с Советским Союзом, которая утвердилась при жизни товарища Сталина. Мы старались чаще советоваться с нашими советскими друзьями и в первую очередь с руководителями Коммунистической партии Советского Союза. Маленькая и отсталая Албания в начале своего социалистического пути очень нуждалась во всесторонней поддержке со стороны братских стран. Обращаться за экономической помощью к капиталистическим странам означало бы для Албании попасть в экономическую кабалу к ним. Поэтому мы обращались за экономической помощью и по поводу кредитов к советскому руководству. Но это не было иждивенческими устремлениями с нашей стороны или унижением бедного перед богатым. Мы это считали обычной нормой взаимоотношений между социалистическими странами и коммунистами. Экономическое укрепление Албании, успехи ее социалистического строительства были в интересах не только Албании, но и в интересах Советского Союза, всех стран социалистического лагеря. Это укрепляло позиции союза социалистических стран и создавало на будущее возможности для перехода к равноценному сотрудничеству.

Кредиты, в свою очередь, есть предоставляемые в долг средства с последующим возвратом этого долга. В данном случае идет речь о кредитах на льготных условиях со стороны братских стран. Свои обязательства перед кредиторами Албания всегда выполняла неукоснительно.

Однако после смерти Иосифа Виссарионовича Сталина братская, товарищеская суть взаимоотношений между Советским Союзом и Албанией стала исчезать. Отношение к Албании со стороны руководства КПСС все более и более напоминало отношение метрополии к своему вассалу. Согласиться с этим положением мы никак не могли.

Среди руководителей советского государства и КПСС особенно выделялся своими антиалбанскими настроениями Микоян. Он отвечал за торговлю и внешние экономические связи. Его поведение можно назвать поведением барыги международного масштаба, а не коммуниста-интернационалиста. Микояна совершенно не интересовали проблемы Албании в строительстве социализма и жизнь албанского народа. Для него Албания была лишь «географическим названием» и одним из источников спекулятивной базарной выгоды. Такова была суть этого «коммуниста». Микоян зачастую позволял себе в разговорах с нами пренебрежительно отзываться об Албании и албанском народе, вплоть до оскорблений. Видимо, поэтому он не постеснялся признаться мне в беседе с глазу на глаз в феврале 1960 года, что они вместе с Хрущевым готовили убийство товарища Сталина.

При Сталине Микоян тоже занимал антиалбанские позиции, но был ограничен в своих практических действиях. Именно благодаря поддержке братского Советского Союза при жизни Сталина в Албании развернулось строительство многих заводов, электростанций, появились новые отрасли, получили развитие культура и образование. Сталин прекрасно понимал, что без собственной индустрии Албания останется отсталой, экономически зависимой страной. Это создаст в определенных условиях угрозу ее закабаления. Сталин, как коммунист-интернационалист и товарищ, всей душой переживал за будущее Албании и албанского народа, приступившего к социалистическому строительству, и всячески помогал нам.

После смерти товарища Сталина хрущевцы значительно урезали нам кредиты и стали навязывать свою волю в выборе путей развития албанской экономики, пытаясь сбить нас с пути экономической независимости. Хрущевцы строили свои взаимоотношения с нами с позиций своих корыстных торгашеских интересов. Тщетно пытались мы объяснить, обосновывая свои скромные запросы на кредиты, что Албания находится в бедственном положении из-за того, что наша народная власть получила в наследство отсталое и вдобавок полностью разоренное хозяйство, что война обескровила нас, что у нас в прямом смысле не было ни единого трактора для обработки земли и тому подобное.

Иногда обоснования со стороны Микояна отказа нам в кредитах доходили до абсурда и крайней наглости.

Однажды в беседе со мной он упрекнул нас, что наши коровы дают очень мало молока, 500-600 литров в год.

— Режьте их! — посоветовал он.

— Нет, — ответил я ему, — мы не пойдем этим преступным путем. Мы ставим себе задачей наращивать кормовую базу и улучшать породу. Этого мы добьемся. А пока у нас не только коровы, но и люди не едят досыта.

— А вот у нас…, — кичливо возразил Микоян и стал перечислять мне цифры по надоям…

— Давали ли ваши коровы, скажем, в 1924 году столько же молока? — спросил я его.

— Нет, — ответил он. — Тогда картина была другая.

— А разве Албания за 4 года свободной жизни могла достичь вашего сегодняшнего уровня? — спросил я его. — Мы трудимся в поте лица, наш народ валится с ног от усталости, недоедает, но мы уверенно строим свое будущее. Пройдет время и сама жизнь рассудит нас.

Однако мои доводы не возымели действия на Микояна.

— Ваше сельское хозяйство находится в плачевном состоянии. Поголовье скота у вас меньше, чем до войны. 20% хлеба вы ввозите из-за границы. Коллективизация у вас идет медленно. Вы эксплуатируете крестьян. Финансов у вас нет. Вы совершенно не умеете торговать, — продолжал свою безответственную болтовню Микоян.

Подобного рода возражения были выдвинуты им и в части создания нами албанской индустрии.

— Вы предпринимаете строительство промышленных объектов без учета реальных условий Албании. Скажем, вы начали строить гидростанцию на реке Мати (речь идет о строительстве гидростанции имени Карла Маркса на реке Мати в Северной Албании. Ее строительство мы завершили в январе 1958 года). Мы спрашиваем вас: для чего вам нужно столько электроэнергии? Вы не нуждаетесь в таком количестве электроэнергии.

— Гидростанция на реке Мати, — возразил я ему, — будет давать всего лишь 25000 киловатт. Мы уже сейчас остро нуждаемся в электроэнергии. Более того, плановое развитие нашей экономики не может быть гарантировано без заблаговременного принятия мер по обеспечению необходимым количеством электроэнергии.

— Вы планируете строительство ненужных вам фабрик и заводов, — продолжал давить на нас Микоян. — Для чего вам сталепрокатный и деревообрабатывающий заводы, бумажная фабрика, стекольный завод, льнозавод, хлебозавод и другие? На что вам нефтеперегонный завод? (Речь идет о нефтеперегонном заводе, который строился тогда в Церрике). Отмените лишние стройки. У вас сельское хозяйство находится в очень критическом положении. Поэтому надо существенно уменьшить капиталовложения в промышленность и сосредоточить все силы на сельском хозяйстве!

Этот разговор происходил в июне 1953 года во время визита нашей делегации в Москву. Слова Микояна напомнили мне рекомендации Кидрича, посланца Тито, который также рекомендовал нам не строить ни одного промышленного предприятия, а развивать сельское хозяйство. Подобная однобокость в экономике неизбежно поставила бы Албанию в полнейшую зависимость от иностранных государств. Тем самым Албания потеряла бы свою самостоятельность, независимость и превратилась бы в аграрный придаток промышленно развитых стран. Вот к чему привела бы Албанию подобная экономическая политика!

После этой беседы обещанные нам кредиты были настолько урезаны, что мы были вынуждены отложить на время строительство ряда важных для нас заводов и фабрик, снять с плана строительства железную дорогу и перенести сооружение Матской гидростанции на 1957 год.

Приезжайте еще! — почти издевательски напутствовали наш отъезд хрущевцы.

22 декабря 1953 года мы направили в ЦК КПСС обстоятельное письмо, в котором, отметив принятые нами меры по укреплению народной власти, развитию народного хозяйства, улучшению жизни в деревне, мы изложили наши проблемы в порядке консультации и обосновали ряд наших скромных запросов о помощи и кредитах под будущий пятилетний план. Это письмо мы отправили в Москву по совету руководства КПСС и после тщательной проработки всех вопросов на месте. В подготовке этого письма участвовали советские специалисты и советники, которые работали в Албании в рамках помощи и сотрудничества.

Через 5 дней мы получили ответ из Москвы. Письмо из ЦК КПСС состояло из 15-20 строк, в основном из слов недовольства нашей деятельностью.

В основном письмо хрущевцев состояло из фраз вроде: «Неточно излагаете положение в вашей стране», «Вы поспешно рассмотрели вопросы», «Вы не вникли в суть дела», «С вашей стороны не приняты надлежащие меры», «Подготовьтесь заново и напишите снова».

Мы опешили. Складывалось впечатление, что в Албании живут и трудятся хрущевцы, а не мы.

Однако предыдущие встречи с Микояном уже многому научили нас. Мы догадывались, чего от нас добиваются хрущевцы. Поэтому в отредактированном письме мы сняли целый ряд наших просьб о помощи и кредитах и в соответствии с этим пересмотрели свой план. Только после этого мы получили приглашение посетить Москву «для консультаций и обсуждения наших предложений по поводу помощи и кредитов».

Наша поездка в Москву состоялась в июне 1954 года.

Хрущев откровенно заявил нам, что у него нет желания говорить об албанских проблемах. Он произнес перед нами пространную назидательную речь о роли первого секретаря партии и премьер-министра.

В конце беседы он все же, как-будто между прочим, высказал ряд своих «советов» по поводу экономического развития Албании.

— Выгодно ли вам вкладывать много средств в нефтедобычу? — спросил он.

Я сразу понял причину этого вопроса. Вопреки «советам» хрущевского руководства отказаться от разведки и добычи нефти мы во втором письме подчеркнули, что это по-прежнему является важнейшим направлением развития нашей экономики и наших планов.

— Как вам известно из нашего письма, — пояснил я, — правительство и ЦК нашей партии пришли к выводу, что нам надо во что бы то ни стало продолжить разведку и добычу нефти. Мы отдаем себе отчет в том, что это является пока тяжелейшим бременем для нашей экономики и останется таковым, пока мы не сможем увеличить добычу нефти. Нефть является сырьем огромного стратегического и экономического значения как для нашей страны, так и для всего социалистического лагеря. Но пока разведка и буровые работы ведутся недостаточно. Это обременяет нашу экономику и является причиной ряда срывов экспортных поставок по нефти.

— Уверены ли вы, что ваши недра нефтеносны? — снова спросил Хрущев.

— Геологические поиски в Албании ведутся с 1950 года и возглавляют их советские специалисты. Они полагают, что в нашей стране нефть имеется во многих районах. Однако для поиска месторождений и их разработки требуются дополнительные капиталовложения. Мы приступили к строительству нефтеперегонного завода, сосредоточили в этой отрасли наиболее боевую часть рабочего класса, вырастили кадры нефтяников. Но, если мы не продолжим поиск новых месторождений, то уже открытые иссякнут через 2-3 года и на этом участке у нас возникнут трудно разрешимые проблемы.

— Не беспокойтесь, — перебил Хрущев, — нефти в Советском Союзе имеется в изобилии.

— Да, — продолжал я, — мы вынуждены были в 1948-1953 годах ввозить в Албанию переработанную нефть и смазочные масла на очень крупную сумму. Это очень обременительно для нашего бюджета. При использовании отечественной нефти мы высвободим огромные, по масштабам Албании, суммы на нужды других отраслей экономики. Маленькая Албания находится в окружении враждебных нам государств. Поэтому собственная нефть нужна нам еще и потому, что в случае, если над нашей страной нависнет опасность, а друзья не смогут поставить нам горючее, наша страна погибнет. Учитывая все эти обстоятельства, мы приняли решение продолжить разведку и добычу нефти. Поэтому мы вновь обращаемся к советским руководителям с просьбой о предоставлении нам кредита на 3 года для организации поиска месторождений и добычи нефти. Еще раз повторюсь, что у нас уже есть собственные кадры нефтяников и нефтехимиков. Поэтому помощь со стороны советских специалистов нам потребуется незначительная.

— Ладно, — сказал Хрущев, — мы еще подумаем по поводу вашей просьбы о кредитах на поиск и добычу нефти. Однако мне известно, что ваша нефть имеет низкое качество — она содержит много примесей, особенно битума и серы. Это тоже удорожает ее себестоимость. Вы подумали об этом? В нашей стране подобный пример тоже был. Для развития нефтедобычи в Баку Берия, пользуясь авторитетом Сталина, требовал дополнительных капиталовложений в бакинскую нефтедобычу. Иосиф Виссарионович поддержал его. Хотя позднее в других местах мы нашли более выгодные месторождения нефти, а добыча бакинской нефти была для нашей страны невыгодной. Надо подсчитать. Если ваша нефть окажется выгодной — дадим вам кредит. Если нет — будем поставлять вам нашу нефть.

Далее Хрущев прочитал нам лекцию о «выгоде» и «невыгоде» добычи нефти. Основной упор он сделал на то, что, мол, нельзя повторять «ошибку» Сталина, допущенную им в вопросе с бакинскими нефтепромыслами.

— На первом месте должна быть материальная выгода, — продолжал Хрущев. — Возьмем индустрию. Я разделяю ваше мнение, что Албании нужна своя индустрия. Но какая? Вам необходимо развивать пищевую промышленность — консервную, по переработке рыбы, фруктов, масел и тому подобную. Разумеется, можно построить какой-нибудь завод по ремонту изношенных деталей. Что касается переработки минералов, металлургической промышленности, то это вам явно невыгодно. Ко всему надо подходить с позиций своей выгоды. У нас есть металл, и мы можем его поставить вам. Чего вам еще желать? Развитие сельского хозяйства тоже надо рассматривать с позиций своей выгоды. Вам выгоднее выращивать хлопок, цитрусовые, маслины и другие подобные культуры. Албания сможет продавать их нам, а мы будем продавать вам промышленные товары. Это будет взаимовыгодно.

(Таким образом, Хрущев откровенно признавался нам, что хотел бы получить Албанию в качестве своего приусадебного участка)
— Нет, — возразил я ему, — для Албании главным является хлеб. Ибо хлеб является для нас самой главной и больной проблемой.

— Что вы, что вы, — перебил Хрущев, — о хлебе вы не беспокойтесь. Хлеба мы вам продадим сколько угодно. Его у нас есть в достатке.

Затем Хрущев стал приводить нам массу цифр об урожайности зерновых и других сельскохозяйственных культур в Советском Союзе. Мы не ставили под сомнение цифры, приводимые Хрущевым, так как мы знали об успехах Советского Союза и всей душой радовались успехам своих советских друзей. Однако мы не могли согласиться с «советами» Хрущева по поводу направлений развития нашей экономики. Тогда мы еще не предполагали, что имеем дело с главарем современного ревизионизма. Принять его «советы» мы не могли без всяких предвзятостей с нашей стороны. Эти «советы» не соответствовали принципам строительства социализма, в корне противоречили историческому опыту строительства социализма в Советском Союзе, шли в разрез в этом вопросе с рекомендациями Ленина и Сталина. Поэтому мы твердо отстаивали свои взгляды и позиции.

— Я сказал все, — закончил Хрущев. — Что касается ваших вопросов, то мы назначим специальную группу во главе с Микояном. Эта группа доложит нам результаты своей работы. Лишь после этого мы примем окончательное решение.

Несколько дней мы подробно излагали группе Микояна положение дел в нашей экономике. Мы рассказали им о том,

— Что мы уделяем особое внимание подъему сельского хозяйства и росту жизненного уровня в деревне. Что мы производим очень большие по сравнению с нашими возможностями капиталовложения на мелиоративные и ирригационные работы, освоение новых земель. Что мы помогаем крестьянам отборными посевными семенами, сельскохозяйственными орудиями и машинами. Что у нас успешно идет коллективизация и так далее. Но ведь нельзя всего добиться сразу. К тому же мы прекрасно знаем, что сельское хозяйство не может идти вперед в своем развитии без существенной помощи индустрии. Что необходимо создавать и укреплять основные отрасли, которые способствовали бы гармоничному развитию нашего народного хозяйства в целом. Вот почему на этих встречах с советскими руководителями мы упорно отстаиваем свои позиции.

— Наша промышленность, — терпеливо доказывали мы, — развивается успешно. Однако она выпускает крайне ограниченное количество остро необходимой нам продукции. Это не удовлетворяет потребностей албанских трудящихся. Кроме того, работа промышленности в нашей стране в значительной мере зависит от поставок извне горючего, стали, проката, химикатов, минеральных удобрений, запасных частей, инструмента и многого другого. То есть наша промышленность в значительной степени связана с импортом. Поскольку мы находимся далеко от дружественных нам стран, то зачастую целые отрасли албанской промышленности простаивают из-за отсутствия тех или иных поставок извне. У нас никогда не было в достатке всех видов товаров — от оборудования и хлеба до карандашей. Нам приходится ввозить из других стран хлеб, горючее и тому подобное, все виды машин и оборудования, инструмент, запасные части, шерстяные ткани, обувь, нитки, иголки, гвозди, стекло, веревки, шпагат, мешки, карандаши, бумагу, спички, медикаменты и многое другое. Такова реальная действительность, но мы не впадаем в пессимизм. Мы намерены напрячь все силы и возможности Албании, чтобы разрешить эти проблемы. Но пока мы находимся в весьма бедственном положении. Как добиться намеченных целей? ЦК нашей партии и наше правительство считают, что положение можно изменить только путем одновременного развития сельского хозяйства и индустрии. Развитие индустрии позволит нам избавиться от этой невыносимой тяжести импорта.

Группа Микояна не смогла противопоставить что-либо нашим доводам, но окончательное решение по кредитам было отложено по их инициативе.

Через два дня мы вновь встретились с Хрущевым. В его поведении было заметно «потепление» по отношению к Албании.

Впрочем, позднее нам стали ясны причины этого «потепления». Хрущев чувствовал себя еще неуверенно. Он стремился на данном этапе завоевать популярность руководителя-добряка, умного и деятельного человека, принципиального и самокритичного партийца, разумно расчетливого государственника. Поэтому он действовал в соответствии с реальной обстановкой, преследуя исключительно свои корыстные цели. Микояновцы-спекулянты закулисно творили козни, а Хрущев умиротворял нас своими улыбками и простецкими остротами.

Приведу один конкретный пример.

Мы обратились с просьбой о кредитах на товары широкого потребления. Однако еще до рассмотрения этого вопроса Микоян встретился с нами и резко заявил:

— Вы тратите кредиты не по назначению. Кредиты, отпущенные вам на нужды развития народного хозяйства, вы потратили на закупку товаров широкого потребления.

— Я не могу согласиться с вами, — ответил я на его обвинение. — Ваша информация не соответствует действительности. Мы никогда не нарушаем наших взаимных договоренностей. Ваши кредиты идут по прямому назначению.

— Я заверяю вас, — упорствовал Микоян, — что более 10 миллионов кредита вы использовали на другие нужды, отличные от нашей договоренности.

Он дал указание своему работнику проверить высказанную им информацию и принести необходимые документы. Через несколько минут вошел бледный чиновник и положил перед Микояном документы, сказав:

— Нарушений с албанской стороны нет. Потребительские товары были закуплены ими на те кредиты, которые были предоставлены нами им именно на товары широкого потребления.

Микоян опешил и стал бормотать что-то невнятное, но, справившись с собою, после короткой паузы сказал:

— Мы не можем больше предоставлять вам подобные кредиты. Кредиты являются предметом торга. Поэтому мы должны придерживаться в наших взаимоотношениях по материально-финансовым вопросам принципа: ты — мне, я — тебе.

— Жаль, — ответил я ему, — что вы ставите вопрос подобным образом. Такая постановка вопроса больше напоминает рыночное торгашество, а не братское сотрудничество. В таком случае, что вы хотите от нас получить конкретно и сегодня? Хром, медь, нефть? Это сырье мы уже поставляем и вам, и в страны народной демократии. Экспортировать хлеб мы не можем, так как албанское население сегодня недоедает, мы даже закупаем большое количество хлеба у других стран.

Кредиты нам были все-таки предоставлены, но они были сильно урезаны и сопровождались бесчисленными «советами» и высокомерной «критикой» в наш адрес.

Дальнейшие наши контакты значительно сократились. Мы невольно стали задаваться вопросом: кем на самом деле являются хрущевцы — коммунистами или международными спекулянтами?
Началась самая настоящая грызня и между руководителями других стран народной демократии. Ульбрихт, Новотный, Охаб, Деж, Кадар, Гомулка, Циранкевич, Живков и другие грызлись между собой, пытаясь что-либо урвать друг у друга, нарушали взаимные договоренности под разными надуманными предлогами. Это наглядно проявлялось на разного рода совещаниях и встречах в рамках Совета Экономической Взаимопомощи.

На этих совещаниях хрущевцы интриговали, читали лекции о «социалистическом разделении труда», призывали к «единению и взаимопониманию» в «социалистическом лагере».

Об Албании все забыли. На наши просьбы о кредитах мы обычно получали ответы вроде:

— Мы сами весьма нуждаемся, — заявил Ульбрихт. — Кроме того, на нас большое давление оказывает Федеративная Республика Германии. Мы не можем помочь Албании.

Черту подвело «решение» СЭВ:

— Совет Экономической Взаимопомощи рекомендует албанским товарищам решать свои проблемы на двусторонних встречах с советским правительством.

Особенно нам запомнилась встреча СЭВ в июне 1956 года. Хрущевцы уже прочно утвердились у власти и устремились вперед. Ревизионизм пускал корни во многих странах и набирал силу. Спутниками ревизионизма стали раскол, противостояние, отсутствие единства между странами социалистического лагеря.

Охаб, ставший к тому времени первым секретарем Польской объединенной рабочей партии, заявил:

— Мы не выполнили и не сможем выполнить возложенные на нас обязательства по углю. Надо пересмотреть наши обязательства. Шахтеры ропщут из-за чрезмерно высоких планов по добыче угля.

После этого Герэ, Ульбрихт и Деж накинулись с руганью на поляков. Атмосфера накалялась.

— Если вы хотите получить от нас кокс, то производите капиталовложения в угольную промышленность Польши. Мы дожили до того, что польские шахтеры стали бастовать и увольняться, — заявил Охаб.

— Надо обсудить эту ситуацию, — пытался угомонить спорящих Хрущев. — Если у поляков мало рабочей силы из-за волнений и недовольства шахтеров, то мы можем заменить их рабочими из других стран.

От такого «интернационализма» Хрущева Охаб вздрогнул и слегка обмяк.

— Я все-таки настаиваю на увеличении капиталовложений или снижении обязательств, — тем не менее, упирался Охаб.

— Вы сначала выполните прежние свои обязательства, — возразил ему Деж.

— Некоторые наши заводы получили задания по производству специального оружия и оборудования, но эту продукцию никто не берет, — подлил масла в огонь Герэ.

— Наша продукция тоже не востребована, — выкрикнул с места Охаб. — Что нам делать?

— Да что вы устроили перепалку, как директора заводов, — пытался осадить их Хрущев. — Так нельзя обсуждать проблемы. Самостоятельно ищите выход. Ищите выход, исходя из собственной выгоды. Мы тоже переоборудовали некоторые наши военные заводы под производство водяных насосов.

Далее Хрущев стал выдавать такие «перлы», что у всех перехватило дух.

— Мы должны брать пример с Гитлера. Нам необходимо учиться у гитлеровской Германии, — изрек в частности Хрущев. — Гитлеровская Германия перед войной была одна, но она смогла обеспечить страну всем необходимым. Мы должны изучать опыт Гитлера и гитлеровской Германии и применять его у себя. Например, мы должны создавать совместные предприятия по производству оружия.

Я онемел от услышанного. Первый секретарь ЦК КПСС убеждал всех коммунистов учиться ведению хозяйства, учиться жить у фашистов, у Гитлера. Уму непостижимо! А ведь он советовал именно это. Остальные слушали и согласно кивали головами.

— Вы должны поставлять нам научные и инженерные разработки, — заявил Охаб.

— Перебьетесь, — вскипел от гнева Хрущев. — Вы наши разработки перепродаете Западу. Мы дали вам патент на один из самолетов, а он оказался на Западе.

— Действительно. Подобное было, — пролепетал Охаб.

— Мы передали вам четыре советских секретных проекта, а они без особых задержек проследовали на Запад, — добавил Булганин.

— И это было, — окончательно скис Охаб. — Но их просто похитили у нас.

— Положение у вас в Польше удручающее, — продолжал Хрущев. — Вы проводите предательскую политику по отношению к Советскому Союзу и народно-демократическим странам. Большую тревогу вызывает проводимая вами политика внутри страны.

— Считаю, что необходимо сотрудничать со всеми. В первую очередь необходимо сотрудничать с социал-демократами, — перебил Ульбрихт.

У Хрущева от этого предложения, видимо, перехватило горло. Ульбрихт озвучил его идеи. Лучшего Хрущев не мог желать. Важно теперь подхватить это и развить!

«Сотрудничество со всеми, реабилитация и мягкая политика в отношении классовых врагов социализма». Именно эту оппортунистическую и классово-пацифистскую политику насаждал он у себя, в Советском Союзе. Как видно из заявления Ульбрихта, остальные единомышленники не отставали от него и даже, кажется, стремились перегнать.

— Согласен! — воскликнул Хрущев. — Но это надо делать так, чтобы раскрепощенные силы не поднялись против Советского Союза и стран социалистического лагеря. А ведь Польша, похоже, идет именно к этому.

— Мы освободили всех репрессированных ранее за политические преступления, — проинформировал Охаб.

— Вам следовало бы некоторых попридержать, — иронически заметил Сабуров. — А то может оказаться, что уже в ближайшее время они будут предлагать тост за этим столом.

— Выпьем за сотрудничество! — прервал Сабурова Хрущев.

Всем стало ясно, что «социалистический лагерь» развернулся новым курсом. Хрущев уже выпустил «джина из кувшина». Но «джин» подчинялся с трудом и уже угрожал своим освободителям. Хрущев почувствовал эту опасность. Он стал маневрировать, натравливая руководителей разных стран друг на друга. Стал кого-то задабривать, а кого-то пугать. Однако эти приемы уже не срабатывали!

Тогда Хрущев решил прибегнуть к шантажу через поставки хлеба. Один из советских чиновников, отвечающий за сельское хозяйство при СЭВ, доложил о состоянии сельского хозяйства в странах содружества и высказал ряд тревожных мыслей по поводу зерна, по поводу надвигающегося хлебного дефицита. (Совет Экономической Взаимопомощи создан в январе 1949 года. Албания вошла в его состав в феврале того же года. С приходом к власти хрущевских ревизионистов в Советском Союзе СЭВ из учреждения взаимной помощи выродился в орудие осуществления ревизионистских неоколониалистских целей Советского Союза).

— Хлеб — жизненно важная проблема, — сказал Хрущев гробовым голосом, но в его интонации чувствовались нотки давления и угрозы. — То, что мы могли дать из запасов хлеба, мы уже отдали вам. У нас больше нет излишков зерна. Поэтому вы все подумайте о надвигающейся угрозе в этом вопросе.

Несколько минут он нагнетал страхи по поводу надвигающегося голода, но вскоре не выдержал и с легкостью джигита перескочил на своего излюбленного конька. Кукуруза!
О кукурузе он говорил всегда: утром натощак, целый день и на сон грядущий, вместо благодарственной молитвы.

— В последние годы, — продолжал Хрущев, — мы засеяли кукурузой почти всю страну. И не жалеем. Благодаря кукурузе мы решили вопрос с мясом, молоком и маслом.

— Без мяса, молока и масла социализма просто быть не может, — угодливо поддакнул своему «шефу» Микоян.

— Нет, не может быть социализма, — подтвердил Хрущев и продолжал. — Каждый руководитель и каждый политик должен заниматься вопросами возделывания кукурузы. Лично я взял шефство над своей родной деревней. Результаты не преминули сказаться — в начале в деревне было 60 свиней, а теперь стало 600 свиней.

После такого «внушительного, глубоко научного» доклада Хрущев более приземленно обрушился на Ульбрихта, Хегедюша, Циранкевича и других своих «соратников по лагерю».

— Что касается Албании, то я ее просто не знаю. Поэтому говорить о ней не буду, — заключил Хрущев.

— Приезжайте к нам, и вы увидите ее своими глазами, — пригласил я Хрущева.

— Сейчас некогда, — поспешил ответить Хрущев, чтобы не растрясти в рядовых разговорах свое вдохновение от прочитанного доклада о кукурузе.

Через несколько дней я встретился с Хрущевым и имел с ним часовую беседу.

— Я еще раз приглашаю вас посетить Албанию. Это добавит также престижа нашей стране, — начал я беседу.

— Как далеко находится Албания от Москвы? — спросил Хрущев.

Я ответил, что на самолете ТУ-104 можно преодолеть расстояние от Москвы до Тираны за 3 часа и предложил ему открыть эту авиалинию.

— А выгодно ли это? Не будет ли самолет летать полупустым? — прикинул он вслух выгоду от моего предложения.

— Ваши и наши товарищи очень часто курсируют между Москвой и Тираной. Так что недостатка в пассажирах не будет, — ответил я.

— Я даже Тито сказал, что собираюсь посетить Албанию, — сказал Хрущев. — Однако я хотел бы прежде отдохнуть.

— Можете отдохнуть у нас, — предложил я. — У нас замечательные море и горы.

Но Хрущев уклонился от приглашения, и мы оставили эту тему в покое.

— Албания интересует меня с тех позиций, что с ее помощью мы можем наладить контакты с Турцией, Грецией и Италией. Вы ведь с ними соседи, — продолжил беседу Хрущев. — Сеете ли вы хлопок?

Я не ожидал от него подобного вопроса, но смог ответить на него исчерпывающе.

— Вы очень правильно оцениваете значение хлопка для вас. На хлопке вы можете здорово заработать, — посоветовал Хрущев. — Далее, овцы должны стать для вас другим источником дохода. Вам надо создать тонкорунную породу овец. У вас есть для овец прекрасные пастбища. Так что овцеводство для вас весьма выгодно. И, наконец, третий источник ваших доходов — рыба. Вам надо добиться, чтобы рыба стала значительным источником дохода для вас. А мы вам поможем специалистами и флотом.

От таких неожиданных «советов» я опешил и невольно ждал продолжения его откровений.

— Цитрусы! Вот о чем вам надо задуматься всерьез. Лимоны, грейпфруты, апельсины и другие везде пользуются большим спросом.

Наконец-то я дождался нового его «открытия»! Эти рекомендации были установками хрущевцев «на строительство социализма» в Албании.

— Разумеется, надо подумать и о других богатствах. Например, минералы. Но не они — главное. Главным является то, что я сказал ранее, — подвел он итог нашей беседе. — Мы поможем вам развивать хлопководство, цитрусоводство, рыболовство и овцеводство. Через это Албания быстро станет образцом для подражания как сельскохозяйственная страна для Греции, Турции и Италии.

Не было смысла вступать с Хрущевым в полемику по поводу его «перлов». Я поблагодарил его за «советы» и вышел.

Все становилось предельно ясным. Совет Экономической Взаимопомощи отфутболил нас с нашими проблемами к Хрущеву. Хрущев рекомендует нам превратить Албанию в страну овец и хлопка, то есть сделать Албанию полностью экономически зависимой от хрущевцев, превратить ее в сельскохозяйственный придаток Советского Союза, сделать ее беззащитной перед буржуазными странами-соседями и тому подобное. Подобные «советы» вели Албанию к потере национальной самостоятельности, утрате независимости и могли принести албанскому народу неисчислимые беды и страдания, гнет и рабство. Албанский народ, лишь недавно завоевавший себе свободу ценой большой крови и больших лишений, не мог согласиться с такими рекомендациями.

Окружающая действительность убеждала нас, что дела в социалистическом лагере катятся по наклонной плоскости. Но это было лишь началом катастрофы. Однако мы уже понимали, что нам предстоит не только самостоятельно учиться, строить, создавать и тому подобное, но и готовиться к серьезным грядущим политическим битвам.

Глава 4. Хрущевцы и титовцы

Все, что стало происходить в Советском Союзе после смерти товарища Сталина, весьма тревожило нашу партию. Разумеется, до ХХ съезда КПСС наши подозрения основывались лишь на отдельных фактах и их анализе. Особенно нас тревожило сближение Хрущева с Тито. Мы вели самую ожесточенную борьбу с титовским ревизионизмом, последовательно отстаивая марксистско-ленинские принципы.

В то время Хрущев еще не осмеливался открыто выступить против Сталина и много говорил о единстве социалистического лагеря во главе с Советским Союзом. В своих выступлениях Хрущев часто и демонстративно обрушивал гнев на американский империализм. Иногда он мягко критиковал титовцев, но по обыкновению тут же высказывал мысли о необходимости поиска возможностей примирения с югославскими ревизионистами. Для нас же отношение к американскому империализму и югославскому ревизионизму было критерием политической оценки поведения политических деятелей.

Хрущевцы постоянно изворачивались и лицемерили. Когда отношения советских ревизионистов с титовцами ухудшались, они заявляли о поддержке нашей позиции, а когда наступало примирение с югославскими ревизионистами — хрущевцы упрекали нас в неправильности наших принципиальных обвинений в адрес титовцев.

В лице Тито хрущевцы искали идейного союзника. Но они хотели, чтобы тот был подчинен влиянию советского ревизионизма. Хрущева и Тито сближали присущие обоим в равной мере враждебность к марксизму-ленинизму и ненависть к Сталину. Однако Тито орудовал открыто, а Хрущев прятался под маской «верного ленинца» и «последовательного коммуниста». В то время Тито находился под покровительством американских империалистов, которые «одаривали» его помощью и кредитами, чтобы иметь в его лице цепного пса против Советского Союза и с перспективой экономического закабаления Югославии. Опираясь на американский империализм, Тито стремился подчинить страны Восточной и Юго-восточной Европы политическому влиянию югославского ревизионизма. При жизни Сталина титовцам это не удавалось, поскольку их ренегатство открыто разоблачалось ВКП(б), и югославский ревизионизм был политически изолирован от международного коммунистического движения. В результате контрреволюции в Советском Союзе после смерти товарища Сталина между советскими и югославскими ревизионистами разгорелась борьба за политическое влияние в этом регионе. Эта борьба наглядно проявлялась даже в личных взаимоотношениях между Тито и Хрущевым. Их противоречия не носили принципиального характера, а представляли собой конкурентную борьбу идейных единомышленников.

Первый сигнал о предательстве Хрущевым дела марксизма-ленинизма мы получили в 1954 году. В дни нашего пребывания в Москве советское руководство вручило нам длинное письмо за подписью Хрущева, в котором тот, извращая историческую истину, утверждал, что Югославия откололась от мирового коммунистического и рабочего движения вынужденно, в результате неправильной позиции Информбюро коммунистических и рабочих партий стран Европы в 1948 и 1949 годах по отношению к югославской партии. Это, мол, побудило руководство Югославии искать сближения с США и Англией (!), сделать «ряд уступок капитализму», взять курс на «реставрацию капитализма» в Югославии, заключить «военно-политическое соглашение с Грецией и Турцией» (Балканский пакт) и так далее.

Получилось, как у той невестки, которая назло свекрови с мельником переспала. Всю ответственность за измену титовцев марксизму-ленинизму Хрущев возложил на Информбюро.

В 1953 году Югославия заключила трехсторонний договор «о дружбе и сотрудничестве» с Грецией и Турцией. В августе 1954 года этот договор был трансформирован в военный пакт, который пристегнул Югославию к Североатлантическому союзу. В состав этого союза входили Греция и Турция.

Все эти факты наглядно подтверждают правоту товарища Сталина, партии большевиков и Советского Союза, Информбюро, нашей и других партий, разоблачивших и осудивших титовский ревизионизм.

В этом письме Хрущев пытался реабилитировать югославских предателей и открыто взвалить вину за титовскую измену на Информбюро, которое в 1948 году «не использовало до конца все возможности…, чтобы попытаться достичь урегулирования возникших спорных вопросов и разногласий», и тем самым подтолкнуло Югославию к «переходу во враждебный лагерь». Одним росчерком пера Хрущев поставил крест на принципиальных проблемах, лежавших в основе борьбы с югославским ревизионизмом. Этим он попытался умиротворить Тито и дать повод для поиска путей сближения с ним, оставив позади прошлые «недоразумения».

Однако оставался вопрос: кто виновен в этих «недоразумениях»?

Хрущев еще не рисковал открыто порочить Сталина, ВКП(б) и другие партии, которые инициировали или поддержали решение Информбюро в 1949 году. Поэтому в качестве козлов отпущения Хрущев избрал казненного им Берия — в СССР и Гильяса — в Югославии, уже осужденного титовцами. Тем самым Хрущев попытался отвлечь внимание от этого вопроса.

Этот изощренный демагог умудрялся одновременно предавать и клясться в верности. В этом же письме Хрущев клялся в том, что идет на сближение с титовцами в «интересах марксизма-ленинизма», что он собирается сорвать коварные «англо-американские планы в отношении Югославии путем усиления своего влияния на югославский народ, на рабочий класс Югославии». Он заявлял, что одновременно это будет испытанием «готовности и решимости югославского руководства следовать по пути социализма».

В дни нашего пребывания в Москве мы с Хюсни основательно обсудили этот вопрос и передали наш ответ советскому руководству в письменном виде. В своем ответе мы отметили неизменность нашей позиции по отношению к югославскому ревизионизму и высказали свое положительное отношение к решению Информбюро 1949 года. Переход титовцев в лагерь империализма мы оценили без всяких оговорок как прямую измену марксизму-ленинизму со стороны югославского руководства. Мы отметили, что титовцы, в первую очередь, предали югославский народ и отдали его в кабалу англо-американскому империализму. Мы заявили, что титовцы сознательно превратили свою партию в буржуазную и противопоставили себя международному коммунистическому и рабочему движению. Этим мы дали понять Хрущеву, что не разделяем его иллюзий по поводу возможности вернуть титовцев на путь социализма. Эти выводы я повторил 23 июня 1954 года лично Хрущеву в устной беседе. Но он сделал вид, что не заметил расхождений между нами во взглядах на югославский вопрос.

Хрущев только что вернулся из поездки в Чехословакию. В его деятельности было чрезвычайно много разного рода зарубежных поездок — неожиданных, инкогнито, дружественных и официальных, со свитой и совершенно в одиночестве, шумных и спокойных, кратковременных, длительных и прочих.

— В Праге, — заметил он мне, — я обсуждал югославскую проблему с находившимися там представителями некоторых братских партий. Мы единодушны во взглядах по этому вопросу. Мы, венгры, болгары, румыны и другие уже сделали ряд положительных шагов в деле сближения с Югославией.

В ответ я еще раз пояснил Хрущеву, что Албания имеет очень длительный опыт контактов с Югославией, что ухудшение отношений между нами было спровоцировано югославским руководством на весьма принципиальном уровне… Однако Хрущев прервал мои разъяснения  и продолжил свою информацию:

— Завтра советский посол в Югославии встретится с Тито, который находится на Брионах. Думаю, что их встреча даст положительный результат. Если эта встреча окажется пустой, то у нас есть другие возможности заинтересовать югославское руководство в налаживании отношений с нами.

Через несколько дней Хрущев отправил личное письменное послание Тито с разъяснением, что политика Советского Союза по отношению к Югославии и титовцам изменилась кардинально.

Но Тито не спешил «броситься в дружеские объятья» Хрущева. Тито выжидал и добивался, чтобы Хрущев по собственной инициативе посетил Белград и открыто покаялся за прошлые «злодеяния» советских руководителей в отношении югославских ревизионистов. Кроме того, Тито был уже накрепко прикован цепью к американскому империализму, и поэтому свобода его действий была ограничена.

Наконец, уже в середине августа 1954 года Тито тоже письменно ответил Хрущеву на его послание. Письмо начиналось с того, что Тито одобрил инициативу Хрущева по примирению с югославскими руководителями. Но Тито ставил в известность, что наиболее близкими его друзьями являются англо-американские капиталисты. Следовательно, Хрущеву необходимо учесть эту реальность и не возмущаться этими международными связями югославского руководства, а, напротив, способствовать их укреплению.

Далее Тито ультимативно поставил перед Хрущевым ряд условий.

Во-первых, ревизовать и открыто осудить решения Информбюро 1948-1949 годов по вопросу о югославском ревизионизме, позицию Сталина и коммунистических партий, одобривших выводы Информбюро.

Во-вторых, не вмешиваться и не осуждать югославское руководство за его политическую линию внутри страны и на международной арене, проводимую титовцами.

В-третьих, безоговорочно признать и поддержать югославский «специфический социализм».

В-четвертых, не считать Берия и Гильяса виновниками конфликта югославского руководства с международным коммунистическим и рабочим движением. Признать наличие более основательных причин этого конфликта.

Таким образом, хрущевское руководство должно открыто откреститься от сталинской политики и, в том числе, заняться ликвидацией «отрицательных моментов» в политике Советского Союза. Тито уверял, что в этом случае конфликт отпадет сам собою.

Тито отклонил возможность официальной двусторонней встречи с Хрущевым в ближайшее время. Он дал понять, что лишь практическое выполнение его рекомендаций и условий станет толчком к подобной встрече.

Хрущев активно приступил к выполнению указаний Тито, прикрывая демагогией свои антимарксистские действия. Мы пока не выступали открыто с осуждением подобного поведения Хрущева, считая это внутренним делом Советского Союза и Югославии. Однако мы не поддерживали хрущевцев в этом подлом деле и принципиально следовали своей линии в вопросе отношения к югославскому ревизионизму.

Более двух лет Хрущев и Тито переписывались через специальных посланников. Наконец, в апреле 1955 года «товарищ Тито» предложил «товарищу Хрущеву» официально встретиться либо «на пароходе на Дунае, либо в самом Белграде». Хрущев тут же ринулся в Белград, встретился с Тито и тут же выступил с пространной самокритикой от имени КПСС, отбрасывая решительно прочь «наследие прошлого» и провозглашая «эру дружбы между двумя народами и двумя партиями».

За два дня до отъезда в Белград Хрущев поставил нас в известность о предстоящей встрече с Тито. Сама его поездка в Белград была для нас безразлична, но его публичное отмежевание от ноябрьского 1949 года решения Информбюро нас крайне возмутило. Более того, Хрущев по этому поводу поместил коммюнике в журнале «За прочный мир, за народную демократию». В этом коммюнике Хрущев отметил, что коммунистические и рабочие партии-члены Информбюро якобы заново рассмотрели вопрос о третьей Резолюции совещания Информбюро от ноября 1949 года относительно югославской проблемы, якобы решили считать несостоятельными содержащиеся в этой Резолюции обвинения в адрес руководства Коммунистической партии Югославии и отменили Резолюцию Информбюро по югославскому вопросу.

По этому поводу мы направили письмо в адрес Центрального Комитета КПСС и заявили свой резкий протест. Привожу выдержку из нашего письма:

— Опыт нашей партии в отношениях с югославами как до разрыва с ними, так и позднее, вплоть до наших дней, ясно и в полной мере, на многочисленных и живых фактах свидетельствует о том, что принципиальное содержание всех Резолюций Информбюро по югославскому вопросу было совершенно правильным… На наш взгляд, столь поспешное и опрометчивое решение по вопросу большой принципиальной важности без предварительного обсуждения и проведения вместе со всеми партиями, заинтересованными в этом вопросе, глубокого анализа и, тем более, помещение его в печати и оглашение на белградских переговорах не только были преждевременными, но и нанесли серьезный ущерб общему политическому курсу коммунистических и рабочих партий… Мы убеждены в том, что генеральная линия нашей партии в отношениях с Югославией — правильная… (Из письма ЦК АПТ, направленного ЦК КПСС 25 мая 1955 года. ЦПА).Подобное решение хрущевцев в отношении изменника и врага международного коммунистического движения, единодушно осужденного всеми партиями, не могло быть принято КПСС в одностороннем порядке, без обсуждения и согласования с остальными партиями — в том числе и нашей.

Однако остальные партии покорно подчинились решению Хрущева и диктату Тито.

Советский посол в Тиране, Левичкин, попросил у меня приема с целью убедить нас не осуждать сближение КПСС с титовскими ревизионистами. Я принял Левичкина и повторил ему суть нашей принципиальной линии в отношении югославского ревизионизма.

— Ваша партия, — заявил я ему, — учила нас прямо и искренне выражать свое мнение по любому вопросу, связанному с ее партийной линией. ЦК вашей партии раньше информировал нас и внимательно выслушивал наше мнение по всем вопросам, касающимся совместной политики в отношении Югославии. Мы всегда тщательно изучали мнение советских руководителей и, как вам известно, в конечном итоге договорились прилагать усилия к улучшению отношений с Югославией.

— Но ведь в своем письме вы осуждаете Хрущева за подобный конкретный шаг, — парировал Левичкин.

— Да, — пояснил я, — мы считаем, что действия советских руководителей идут вразрез с нашими прежними договоренностями.

— В чем же разница? — спросил Левичкин. — Я не вижу принципиальных изменений в позиции КПСС.

— Уточним, — сказал я ему и достал письма советского руководства. — Например, в письме от 4 июня 1954 года ваше руководство пишет: «Рассмотрев материалы, относящиеся к истории разрыва Коммунистической партии Югославии с коммунистическими и рабочими партиями, а также последовавшего за этим выхода югославов из содружества стран народной демократии, ЦК КПСС считает, что руководящее ядро КПЮ, несомненно, допустило в тот период серьезные отступления от марксизма-ленинизма, сползание на позиции буржуазного национализма и выступило против Советского Союза. Свою недружественную политику по отношению к Советскому Союзу югославские руководители распространили на страны народной демократии, к которым и до разрыва они относились высокомерно, требуя признания особого статуса КПЮ...» Критика, которой коммунистические и рабочие партии подвергли националистические и другие  отклонения Коммунистической партии Югославии от марксизма-ленинизма, была необходимой и вполне оправданной. Она способствовала марксистской закалке коммунистических и рабочих партий, росту бдительности коммунистов и их воспитанию в духе пролетарского интернационализма.

— Верно, — пролепетал Левичкин.

— Даже после первых усилий советского руководства по улучшению отношений с Югославией, — сказал я далее, — югославское руководство продолжало идти порочным путем и сохраняло свои прежние позиции. Более того, даже в феврале текущего года советские руководители писали нам, что «руководители югославской партии накрепко связаны с капиталистическим миром на политическом и экономическом уровне».

— Это, действительно, так, — пробормотал  Левичкин согласно.

— В таком случае, — спросил я его, — почему советские руководители столь стремительно и неожиданно изменили свое отношение к таким важным проблемам? И допустимо ли в одностороннем порядке принимать такие решения, как отмена Резолюции Информбюро 1949 года? Во-первых, мы считаем, что генеральная линия и принципиальное содержание Резолюции ноябрьского 1949 года совещания Информбюро являются правильными и нельзя рассматривать их в отрыве от Резолюции, опубликованной в июле 1948 года. Правильность этого заключения подтверждается нашей многолетней практикой контактов с Югославией — до разрыва с титовцами в 1948 году и вплоть до настоящего времени. Во-вторых, навязанная Хрущевым процедура отмены Резолюции Информбюро кажется нам неверной. Срок, предоставленный коммунистическим и рабочим партиям-членам Информбюро для изложения своих взглядов в связи с содержанием вашего письма, является настолько коротким, что не позволяет принять обдуманное и взвешенное решение. По нашему мнению, столь поспешное решение по такому вопросу не может быть принято без предварительного глубокого обсуждения всеми заинтересованными партиями. Эти поспешные действия Хрущева нанесли серьезный ущерб делу общего курса в отношении Югославии. Поэтому вопросы, изложенные в последнем письме советского руководства, мы предлагаем тщательно обсудить на совещании партий-членов Информбюро с участием, в том числе, нашей партии. Только таким образом можно принять совместное решение по этому вопросу.

Левичкин выслушал меня с побледневшим лицом.

— Я доложу своему руководству содержание нашей беседы, — сказал  он.

Когда было принято решение об осуждении антимарксистской деятельности югославского руководства, мы не состояли в Информбюро. Однако Сталин, ВКП(б) и партии-члены Информбюро многократно советовались с нами. Они поступали так не только в соответствии с ленинскими нормами, которые требуют широкого и подробного обмена мнениями между братскими партиями, но и потому, что мы имели большой опыт практических контактов с югославским руководством во время и после войны.

В частности, по этому поводу в то время состоялась моя встреча инкогнито с Вышинским в Бухаресте в присутствии Дежа. Изложенные мною на этой встрече многочисленные и неоспоримые факты предательской деятельности югославского руководства получили высокую оценку со стороны Вышинского и Дежа. Это лишний раз свидетельствует — насколько осторожно и мудро готовились политические решения Информбюро и Сталиным.

Хрущевцы, которые лицемерно и лживо заявляют, что Сталин игнорировал самые элементарные нормы взаимоотношений между партиями, в действительности сами ведут себя сейчас безответственно и высокомерно во взаимоотношениях с братскими партиями, игнорируя их мнения и принимая решения от их имени за их спиной.

В дальнейшем на нас многократно оказывалось давление со стороны хрущевцев с целью заставить нас отказаться от нашей принципиальной линии в отношении югославских ревизионистов.

В конце мая мы направили второе письмо советскому руководству. В нем мы вновь отметили, что мы согласны прилагать все усилия, чтобы улучшить взаимоотношения с Югославией, но не отступая от марксистско-ленинских принципов на этом пути. Однако мы подчеркнули, что уверены в сознательной измене югославского руководства и не питаем иллюзий по поводу возможности их раскаяния и возврата на марксистско-ленинские позиции. Мы считали и считаем, что Резолюция Информбюро не может быть отменена, так как в ней отображен логический ход враждебной антимарксистской практической деятельности руководства Коммунистической партии Югославии.

Крайне враждебная деятельность титовцев была вскрыта, в том числе, в судебных процессах по делу Райка в Венгрии, Костова в Болгарии, Дзодзе в Албании и так далее.

Речь идет о Ласло Райке, бывшем министре внутренних дел, а затем министре иностранных дел Венгрии, о Трайко Костове, бывшем заместителе председателя Совета министров Болгарии, и других агентах-провокаторах в странах народной демократии. Они были первоначально завербованы рядом империалистических секретных служб, а потом перешли в югославские секретные службы.

Титовцы вели агентурную деятельность и против социалистической Албании, завербовав Кочи Дзодзе, Мехмета Шеху и ряд других предателей. Мехмет Шеху был первоначально завербован в качестве агента американской разведки директором американской технической школы в Албании Гарри Фульцем и по его заданию поехал в Испанию. После этого, пробыв три года во французских лагерях для беженцев в Сюириене, Гюрсе и Вербе, он был также завербован британским Интилледженс Сервис. Затем он вернулся в Албанию. Во время национально-освободительной борьбы он стал агентом югославских троцкистов. Враждебная Албании деятельность группы предателей во главе с Кочи Дзодзе велась под контролем югославского руководства.

— Мы, — говорилось в нашем письме, — полагаем, что отмена Резолюции Информбюро как ошибочной не только является искажением истины, но и создаст тяжелую обстановку для нашей партии и побудит враждебные элементы к более активной деятельности против нашей народной власти, против нашей партии, против Советского Союза. Мы не можем допустить этого.

Действия хрущевцев по сближению с титовцами вынудили нас усилить бдительность.

Летом 1955 года я получил приглашение «непременно выехать в Советский Союз на отдых». При Сталине я ездил в Москву неоднократно, но в основном по делам и крайне редко — на отдых. Но приглашение «на отдых» в данном случае было объявлено таким тоном, что его можно было назвать армейским приказом, обязательным к исполнению. Первое время мы старались не осложнять взаимоотношений с хрущевцами и выезжали в Москву немедленно после получения подобного «приглашения». Хотя на подобного рода поездки приходилось тратить уйму сил и времени, так как добираться до Москвы из Албании было чрезвычайно сложно. Приходилось ехать на маленьком пароходе восемь дней от Дурреса до Одессы. Потом — двое суток на поезде Одесса-Москва. В чистом виде на дорогу в Москву, туда и обратно, мы затрачивали 20 дней. Так что в любом случае назвать это отдыхом было весьма затруднительно.

На этот раз в первый же день по прибытии в Москву у нас началась череда «дружеских» встреч, бесед и совещаний, которые проходили в весьма гнетущей атмосфере и скорее напоминали вызов нашкодившего ученика к руководству учебным заведением. За короткий срок я дважды беседовал с Сусловым. С первых же слов он диктаторским тоном дал мне понять, что речь пойдет в основном о югославском вопросе, и обрушил на меня поток своего гнева. Мне пришлось несколько охладить его пыл и красноречие своим независимым поведением и непреклонной позицией по данной проблеме.

— Вы безответственно относитесь к вопросу налаживания дружественных отношений с югославским руководством, — рыкнул он на меня.

Своим видом я дал понять, что не потерплю подобного тона. В результате Суслов вынужден был смягчить свое поведение.

— Вы должны срочно наладить дружественные связи с Югославией. Не обращайте внимания на их ошибки и отклонения, — продолжил он. — ЦК КПСС рассмотрел югославский вопрос на своем последнем заседании, и его материалы мы передадим вам лично. Эти материалы являются совершенно секретными. Мы рассмотрели этот вопрос с учетом предательской деятельности Берия. Мы постановили, что разрыв с Югославией в прошлом является нашей грубейшей ошибкой. Мы слишком поспешно испортили отношения с Тито, поторопились.

— Как поторопились?! — опешил я. — Этот вопрос был тщательнейшим образом, глубоко и всесторонне проанализирован и обсужден братскими партиями. Были неоспоримо вскрыты истинные причины идеологических и политических расхождений с титовцами. Дальнейшая практическая враждебная деятельность югославских ревизионистов полностью подтвердила правильность выводов Информбюро.

— Главной причиной, — гнул свою линию Суслов, — явилась не идеологическая враждебность, а клевета, возведенная на югославских руководителей. А ошибки югославских товарищей необходимо было рассмотреть и сгладить. Это не было сделано.

— Нет уж, простите, — вспылил я, — давайте условно отбросим решение Информбюро и рассмотрим только вашу переписку с югославскими руководителями за последние два года. И вы в своих письмах, и югославы признаете, что югославское руководство прочно сошлось, соединилось с капиталистами Запада. Неужели вы предлагаете не учитывать и не замечать это?

— Согласен с вами, но подобное необходимо рассматривать как ошибки, допущенные под давлением обстоятельств, — продолжал давить на меня Суслов. — Мы не должны забывать о вредительской деятельности Берия и Гьиляса, о кознях империалистов. Молотов тоже поддержал вашу позицию. Мы указали ему, что он лично сам допустил ряд ошибок по вопросам взаимоотношений с югославским руководством. Центральный Комитет резко осудил позицию Молотова, и он перешел на позицию ЦК. В прошлом вы осудили многих по обвинению в агентурных связях с югославами. Пересмотрите их дела и реабилитируйте часть из них, — сказал Суслов в заключение.

— Мы никого не обвинили и не осудили неправильно, несправедливо, — решительно заявил я.

На этом наша встреча закончилась.

В период с 1948 по 1955 год югославскими агентами было сколочено на территории Албании 307 банд диверсантов и уголовных преступников, которые были разоблачены и ликвидированы нами. В это же время в нашей стране были раскрыты многочисленные агентурные группы и подпольные организации, занимавшиеся подрывной деятельностью против Албании. Все они были созданы и управлялись югославскими и западными спецслужбами.

Теперь мне стала ясна причина столь экстренного приглашения меня «на отдых».

Поселили нас на скромной даче в Подмосковье, которая, как мне сказали, когда-то была закреплена за Сталиным. Все главные помещения, в том числе и наша спальня со стеклянной дверью, были расположены на первом этаже. С правой стороны были расположены столовая, актовый зал и гостиная, меблированные очень скромно, можно даже сказать — убого. С левой стороны через коридор со скамьями вдоль стены можно было пройти в кинозал. Во дворе было очень мало цветов и кустарника, не было тенистых деревьев, но была дугообразная беседка со скамейками внутри.

Однажды поздно ночью мы услышали сильный стук в дверь нашей спальни. Моя жена, Неджмие, поспешно встала, опасаясь, что заболел наш сынишка, так как вечером он сильно ушиб руку. Неджмие вернулась очень быстро и сказала мне:

— Микоян тебе звонит.

Я подошел к телефону. Микоян сообщил мне тоном, не терпящим возражений:

— Товарищ Энвер, в Москве находится товарищ Светозар Вукманович Темпо. Я уже встречался с ним. Вам необходимо тоже встретиться. Он не возражает.

Темпо — бывший член югославского руководства. Во время национально-освободительной борьбы он выполнял роль титовского связного в Балканских странах, его в шутку называли «странствующим послом». Он координировал деятельность по расколу коммунистических партий и национально-освободительных движений в этих странах. Темпо занимал крайне шовинистические позиции по отношению к неславянским народам, антимарксистские и антиалбанские.

От неожиданного предложения я затянул паузу.

— Итак, ваша встреча состоится завтра. Вы дали согласие, — подвел итог Микоян.

— Что значит — «согласен»? товарищ Микоян. Позицию нашей партии, — пояснил я, — я подробно изложил Суслову. Встреча с Темпо — противоестественна. Мы не сможем найти общий язык.

Микоян прочитал мне по телефону почти часовую лекцию о «социалистической Югославии», о «хорошем человеке» Тито, о вредительстве Берия и грехах перед титовцами Советского Союза и Информбюро.

— Вы должны встретиться с Темпо, — заключил Микоян. — Постарайтесь сгладить разногласия. Это — в ваших интересах и в интересах всего социалистического лагеря. Ваша встреча состоится завтра.

Я лег в постель, но из-за этих грязных интриг спать не мог. Я знал Темпо прекрасно по нашим прошлым контактам в Албании в разное время. Темпо был последовательным и беспредельно преданным подручным Тито, Ранковича, Велимира Стойнича, Нияза Диздаровича, Кочи Дзодзе и других врагов Албании. Как же можно теперь старую собаку батькой звать?! Что делать? Вступать в открытую конфронтацию с хрущевцами еще не пришло время.

На следующий день я встретился с Темпо.

— Не будем говорить о прошлом, — начал Темпо. — У нас в Югославии дела стали хуже. Промышленности не хватает сырья. Из-за допущенных в сельском хозяйстве ошибок нам приходится очень туго. Поэтому наше руководство вынуждено было пойти на поклон к капиталистам Запада. Теперь нам стал существенно помогать Советский Союз.

Я рассказал Темпо о достижениях Албании за последнее время, о трудностях, о помехах со стороны югославского руководства в осуществлении наших экономических договоров. Но мы с Темпо не могли и не стремились обсуждать что-либо существенное.

После моей беседы с Темпо Суслов и Микоян сказали мне:

— Одобряем вашу встречу с Темпо. Лед тронулся.

По их мнению получалось, что долговременные принципиальные разногласия можно разрешить случайной короткой встречей. Мы были убеждены, что «весны» и «оттепели» с титовцами у нас не получится. Мы поняли, что малейшая уступка с нашей стороны может утопить нас в трясине титовского и хрущевского ревизионизма.

Глава 5. Борьба хрущевцев за политическое
господство в странах народной демократии

Наступил момент, когда Хрущев начал предпринимать попытки установления диктата над международным коммунистическим движением. Следуя практически проверенной советскими ревизионистами тактике, Хрущев на начальном этапе прикрывал свое наступление демагогией. Он стал выступать против Коминтерна, избегая при этом подвергать нападкам деятельность Коминтерна ленинского периода.

По словам хрущевских ревизионистов, Коминтерн в период после смерти Ленина, мол, выполнял сугубо агентурную роль в пользу Советского Союза в странах капиталистического мира. Подобная чудовищная ложь полностью совпадала с пропагандой наиболее реакционной буржуазии и была по сути направлена против пролетариата и новых коммунистических партий капиталистических стран, созданных после измены социал-демократии и II Интернационала. Хрущев заявлял: «Сталин силой подчинил себе коммунистические и рабочие партии. Он террором заставил их служить корыстным интересам Советского Союза в ущерб интересам мировой революции». Нападки Хрущева на Коминтерн и Сталина находили в данный период поддержку у китайского руководства. По этому поводу я откровенно высказал свой протест Мао Цзэдуну во время моего визита в Китай в 1956 году и Чжоу Эньлаю во время его визита в Албанию.

Коминтерн был создан для консолидации всех коммунистических и рабочих партий, для координации действий международного пролетариата против буржуазии. Коминтерн был международным революционным органом. Я не исключаю наличия отдельных недочетов в работе Коминтерна, поскольку коммунистическим партиям в ряде стран приходилось действовать в условиях глубочайшего подполья и жесточайших репрессий со стороны империализма и реакционной буржуазии.

Советский Союз времен Ленина и Сталина был страной, где сотни революционеров из разных стран мира нашли политическое убежище, спасаясь от зверств и расправ со стороны буржуазии и фашистов своих стран. Руководящие документы Коминтерна и, в их числе, речь Георгия Димитрова в июле 1935 года вошли в историю международного коммунистического движения как основополагающие документы по сплочению коммунистических партий и мобилизации трудящихся масс на борьбу с фашизмом, по созданию антифашистского фронта, в организации вооруженной борьбы против итальянских и немецких фашистов и японских милитаристов. В этой борьбе коммунистические партии были в авангарде, впереди, на самых опасных участках.

Поэтому клевета хрущевских ревизионистов и их пособников на Коминтерн и международный авторитет Иосифа Виссарионовича Сталина является преступлением, преступлением международного характера. Советский Союз и партия большевиков во главе с Иосифом Виссарионовичем Сталиным были оплотом в борьбе коммунистов и угнетенных масс всего мира против фашизма.

Когда гитлеровская Германия напала на Советский Союз, коммунистические и рабочие партии различных стран мира образовали единый фронт с другими антифашистскими силами своих стран и поднялись на вооруженную борьбу с фашизмом за освобождение своих стран, своих народов от ига фашистского зверья и за переход власти в руки угнетенных масс под руководством рабочего класса. Советский Союз был для них залогом победы.

Решение о роспуске Коминтерна, провозглашенное Сталиным от имени Исполкома, было, с учетом реальной обстановки, грамотным и правильным шагом. Коммунистические партии многих стран мира уже прочно стояли на ногах, чувствовали себя уверенно. Они превратились в закаленные организации в процессе борьбы с фашизмом, имели основательный опыт классовой борьбы. В качестве компаса при их движении вперед у них был марксизм-ленинизм. В тяжелейших условиях фашистской диктатуры организовывать систематическую работу Коминтерна было весьма затруднительно, практически невозможно. Эти причины и ряд других легли в основу решения о прекращении деятельности Коминтерна.

Но после войны, в сентябре 1947 года, было создано Информбюро коммунистических и рабочих партий для обмена опытом в сложной послевоенной обстановке. В этот период наблюдается наиболее активное вмешательство американских и английских империалистов во внутренние дела стран, освободившихся от ига фашистских захватчиков. Обстановка в ряде стран в силу этого была сложной и неустойчивой. Обмен опытом между нашими партиями, особенно европейскими, был необходим.

Реакционные силы, в том числе титовцы, пытались добиться, чтобы в таких европейских странах, как Чехословакия, Албания, Румыния, Польша и других, были восстановлены прежние реакционные порядки. С этой целью они провоцировали разного рода конфликты и одновременно стремились очернить Советский Союз.

Так титовцы подняли большой шум вокруг проблемы присоединения к Югославии подконтрольной Италии области Венеция-Джулия, обвиняя Советский Союз в нежелании поддержать их в этом деле, то есть обвиняя Советский Союз в антиюгославских позициях. Одновременно «марксисты»-титовцы молча поглотили албанскую территорию — Косову, которая по всем данным была частью Албании, и стали плести интриги для овладения всей Албанией, пытаясь превратить ее в седьмую республику Югославии.

Информбюро принципиально оценило действия титовцев и разоблачило измену югославских ревизионистов. В первую очередь, заслуга в этом важном деле принадлежит Сталину, его высокой марксистско-ленинской грамотности, принципиальности и революционной бдительности. Измена Тито была доказана полностью и неоспоримо. Разрыв с Тито и титовцами произошел после терпеливой длительной товарищеской работы с ним по разъяснению ошибочности поведения югославов. Потом было сделано предупреждение титовцам и, когда все поняли, что измена титовцев совершена с их стороны сознательно, титовцы были политически осуждены на основании открыто изложенных неопровержимых фактов.

Своей поездкой в Белград Хрущев хотел продемонстрировать реабилитацию титовцев с его стороны и одновременно показать, что хрущевцы осуждают Сталина за разрыв с титовцами. Без согласования с остальными членами Информбюро Хрущев единолично распустил, уничтожил эту организацию и объявил нам об этом на встрече в Москве лишь как о свершившемся факте.

В борьбе за господство над международным коммунистическим движением Хрущев использовал все грязные и звериные приемы троцкистского отребья, этих мелкобуржуазных иезуитов, — ложь, лесть, шантаж, организацию путчей, террор и покушения на видных революционеров и так далее. Хрущев всеми доступными мерами убирал с дороги настоящих марксистов-ленинцев и проталкивал к власти своих сторонников.

Сразу после смерти Сталина во время пребывания в Москве «скоропостижно» умер совершенно здоровый физически Готвальд. Он умер настолько загадочно, что у многих не было сомнений — его насильственно уничтожили хрущевцы.

Я знал Готвальда лично. Это был скромный искренний человек. Он был неразговорчив, но в беседе с ним я чувствовал себя непринужденно. Он всегда выслушивал собеседника внимательно, попыхивая трубкой. Он очень уважительно отзывался о борьбе албанского народа, отзывался искренне. Готвальд обещал помочь Албании в создании промышленности, но обещал ответственно, не голословно, объясняя конкретно возможности Чехословакии.

— Таковы наши возможности сейчас. Однако мы будем наращивать помощь по мере решения собственных проблем и преодоления трудностей.

При тех же обстоятельствах в Москве в разное время скоропостижно скончались Георгий Димитров и Берут. Они были ближайшими сподвижниками Сталина. Мне помнится также признание Микояна, что хрущевцы готовили покушение на Сталина незадолго до его смерти. Все эти факты, соединенные воедино, доказательно подкрепляют версию, что покушение на Сталина хрущевцы все-таки осуществили.

После гибели Берута пост первого секретаря партии в Польше занял Эдвард Охаб. Однако Охаб очень скоро вошел в конфликт с Хрущевым. Охаб не обладал качествами руководителя и поэтому не смог противостоять натиску Хрущева. На этом посту Охаб продержался менее года. После него в Польше пришел к власти реакционер Гомулка. Этот «коммунист», выскользнувший из тюрьмы не без помощи хрущевцев, в результате властной круговерти тут же был втиснут Хрущевым в руководящее кресло. Теперь Польша стала послушной «родственницей» хрущевского Советского Союза.

Одновременно хрущевцы вели обработку Болгарии. Особенностью Болгарии было то, что жизнь болгарского народа традиционно была связана с Россией и потом с Советским Союзом. Болгарский народ весьма уважительно относился к партии большевиков и лично к Сталину. Именно в силу этих совокупных обстоятельств царь Борис не решился вступить официально в войну с Советским Союзом, и советские войска вступили на территорию Болгарии без единого выстрела.

Хрущевцы использовали эти обстоятельства в своих корыстных целях. Искреннее доверие болгарского народа к Советскому Союзу позволило Хрущеву без особого труда протолкнуть к власти никчемного человека, готового выполнять любые указания Хрущева, — Тодора Живкова. Правда, после гибели Георгия Димитрова, на мой взгляд, в Болгарии не было руководителя, равного Димитрову.

Правда, в Болгарии в то время был достойный кандидат на пост руководителя партии — товарищ Васил Коларов, старый революционер, ближайший соратник Георгия Димитрова. Но он тоже внезапно умер через несколько месяцев после смерти Димитрова.

Я познакомился с товарищем Коларовым в Болгарии в декабре 1947 года. Он был того же возраста, что и Димитров. Коларов отвечал за международные связи. В беседе с нами он помог нам разобраться в международных делах и с ситуацией в конкретных странах. Это очень помогло нам. Особенно ценной для нас оказалась информация по Югославии и Греции.

Коларов был очень скромным человеком, и мы беседовали с ним в прямом смысле в теплой и дружеской обстановке. Но с Димитровым и Коларовым мне довелось встретиться только один раз. Хотя эта единственная встреча оставила в моей памяти неизгладимое впечатление как о близких мне товарищах.

Коларов после смерти Димитрова стал премьер-министром. Он был одним из инициаторов разоблачения титовского агента Костова.

До смерти товарища Сталина в наших отношениях с Болгарией не было никаких шероховатостей или недоразумений. И Албания, и Болгария относились к Советскому Союзу с искренним чувством уважения и доверия. Более того, до нашего разрыва с хрущевцами у нас не было идеологических и политических разногласий с болгарами.

Ряд руководителей Болгарии — Вылко Червенков, Ганев, Цола Драгойчева, Антон Югов и другие — были людьми старшего поколения. Они работали вместе с Георгием Димитровым в изгнании или в своей стране в подполье, сидели в застенках царя Бориса.

Сразу после смерти Г. Димитрова генеральным секретарем партии стал Вылко Червенков. Внешне он производил впечатление простодушного добрячка, ходил вразвалочку, как бы желая спросить: «Что я делаю на этом базаре? Может быть, я зря трачу время?» Он, видимо, был справедливым человеком, но чересчур мягкотелым и доверчивым. По крайней мере, такое впечатление сложились о нем у меня. Обычно он был немногословным, редко смеялся.

Червенков был зятем Георгия Димитрова. Быть может, поэтому тень от славы Димитрова возвышала и его. Однако до уровня Димитрова ему было очень далеко. С этого руководящего поста Червенков был снят быстро и неожиданно, без лишнего шума.

Его место занял Тодор Живков. Таким образом Чехословакия, Польша и Болгария оказались под пятой хрущевцев. Следующей на повестке дня была Румыния.

Во время войны мы не поддерживали никаких контактов с Румынией. После войны нам доводилось слышать много лестных слов от советских представителей о румынах и Деже. О нем говорили как о старом революционере, который, мол, много натерпелся в застенках Дофтана.

После встречи с румынским руководством у меня возникли сомнения в достоверности отзывов о Румынии и Деже. Я убедился, что в Румынии не было диктатуры пролетариата, а у власти находилась буржуазия. Позиции Румынской Рабочей партии были весьма слабы. Румынская буржуазия держала в своих руках промышленность, сельское хозяйство, торговлю и драла три шкуры с трудового народа Румынии. Буржуи жили в роскоши.

Деж ездил в бронированном автомобиле в сопровождении многочисленной вооруженной охраны. Реакционные силы в Румынии были весьма сильны. От активных враждебных действий их сдерживало только присутствие Красной Армии.

Во время наших бесед Деж очень много внимания уделял рассказам о собственных подвигах, вплоть до того, что лично себе он приписывал заслуги в отречении от престола короля Михая. Кстати, после отречения последнему было позволено выехать за рубеж вместе с награбленным богатством и всей королевской свитой.

Когда мы включились в борьбу с ренегатской группой Тито, Деж проявлял бурную активность против этой группы. Видимо, поэтому Информбюро на своем историческом совещании поручило ему выступить с докладом против группы Тито-Ранковича.

При жизни Сталина Деж был ярым антититовцем. При хрущевских ревизионистах Деж, как хамелеон, мигом сменил окраску и превратился в самого примерного поборника Тито, выступив с разгромной «самокритикой». Он тоже нанес покаянный визит Тито на Брионах.

После освобождения нашей страны мы, естественно, стремились установить дружеские связи со странами народной демократии, в том числе с Румынией.

Мы стремились наладить дружеские отношения с Румынией не только потому, что она провозгласила социалистический путь развития. У нас было чувство особой симпатии к румынскому народу потому, что румынский народ оказывал помощь проживающим в Румынии албанским патриотам из Национального Возрождения. Но румынский народ и румынское руководство — были не одним и тем же. Поэтому наши стремления не могли быть реализованы на уровне наших желаний.

Отношения между нашими странами были корректными, но холодными. Румынские руководители относились высокомерно к маленькой и бедной Албании. Пожалуй, из стран народной демократии Румыния проявляла наибольшее высокомерие к Албании.

Во время моей второй поездки в Румынию я увидел много интересного, познакомился со страной более широко и подробно. Я побывал в Плоешти, который, по сравнению с нашей Кучевой, показался мне гигантом нефтяной промышленности. Их нефтепромысел был оснащен современной техникой. Деж похвастался, что эту технику — довольно крупный нефтеперегонный завод — они купили у американцев. Позднее мне стало известно, что этот завод они взяли в кредит, то есть Румыния стала влезать в долги, в пасть американскому империализму. Мне также показали металлургический комбинат, ряд фабрик, образцовые сельскохозяйственные фермы, комбинат пошива готового платья и так далее.

Я посетил музейный комплекс под открытым небом «Румынская деревня». Это произвело на нас сильное впечатление.

Я обратил внимание, что у них много новых строек. Однако справедливости ради отмечу, что, по сравнению с Албанией, им досталось значительно более богатое наследство от прошлых времен и их страна меньше подверглась разрушениям в годы войны. В Румынии были сельскохозяйственные кооперативы, но дела там шли, как мы заметили, неважно. Чувствовался низкий уровень руководства и политической целеустремленности.

Все же достижения в Румынии имели место, и это было наглядно видно. Большую помощь Румынии оказывал Советский Союз, вплоть до строительства гигантского дворца «Скинтейа», где проводились различные культурные мероприятия.

Мы пытались обратиться за кредитами к Румынии, но нам либо отказывали, либо предлогали настолько смехотворный кредит, что брать его было просто бессмысленно. Что касается помощи опытом по нефтедобыче, сельскому хозяйству или промышленности, то на словах обещалось много, но на деле мы ничего не получили.

Таким образом, братская помощь во взаимоотношениях с Румынией фактически была на нуле и не шла ни в какие сравнения с помощью других стран народной демократии. Почему?

Сразу после войны среди остальных партий наблюдалось стремление к практической интернациональной взаимопомощи. Исключение составляла Румыния. Более того, со стороны румынского руководства ощущалось пренебрежительное отношение к «малым» странам и мелкобуржуазное преклонение, вплоть до пресмыкательства, перед «великими» странами. Даже на совещаниях румынские руководители сторонились представителей «малых» стран и постоянно «паслись» около руководителей Советского Союза. Эта черта характерна для оппортунистов и разных мелкобуржуазных ничтожеств. Дальнейшие события подтверждают, что румынское руководство изначально было гнилым.

Полным контрастом румынам были чехи. Я имею ввиду Готвальда и его соратников. Они не суетились, как румыны, были весьма корректны и, я бы сказал, искренне доброжелательны.

Во время моих встреч с Новотным, Широким, Долянским, Конецким бросались в глаза их скромность и откровенность. Им не были присущи надменность и грубость.

В части экономической помощи Албании, после Советского Союза, наибольшую помощь мы получали от чехов. Они, конечно, не разбрасывались кредитами, но вели себя с нами равноправно. Чехословакия была наиболее передовой индустриальной страной среди стран народной демократии. Чехословацкий народ в массе своей был трудолюбивым, грамотным, дисциплинированным и порядочным как в делах, так и в жизни. Чехословацкие руководители пользовались неоспоримым авторитетом и уважением как в странах народной демократии, так и в своей стране.

Даже в годы воцарения хрущевского ревизионизма мы чувствовали себя в Чехословакии расковано, равноправно. Чего не было в Москве при Хрущеве.

В хрущевской Москве мы обычно не имели контакта с простым народом и целыми днями отсиживались на отведенной нам даче. Сопровождали нас и даже столовались вместе с нами люди сомнительной профессиональной принадлежности — Лесаков, Мошатов, Петров и ряд других. Постепенно мы узнали, что все они являлись сотрудниками государственной безопасности, но нам их представляли как работников Центрального Комитета.

Правда, с Лесаковым у нас сложились весьма дружественные отношения, так как он был добрым и искренним человеком, хотя и не блистал умом. Мошатов в основном помогал нам «доставать» в магазинах кое-какие вещи для обеспечения быта. Уже в самом начале хрущевских времен работники ЦК отоваривались в отдельной комнате ГУМа, чего я никогда не замечал при Сталине. Петров был типичным чиновником. Он специализировался по Греции и в связи с этим бывал в Албании. Мы оказывали ему содействие, так как активно поддерживали Греческую Демократическую армию в ее справедливой борьбе и были в курсе многих вопросов. С нами бывал также Лаптев, молодой и высокомерный чинуша, говоривший по-албански. Был еще один человек — фамилию его я не помню. Нам он казался наиболее умным по сравнению с предыдущими.

Они ненавязчиво старались выведать у нас наши планы, наше отношение к югославам, наше мнение о руководстве Коммунистической партии Греции и тому подобное. Мы уже знали, с кем имеем дело, и потому держали ушки на макушке.

В Чехословакии все было иначе. В Праге, Брно, Братиславе, Карловых Варах и во многих других местах, где я бывал с официальным визитом и в частных поездках, я мог свободно ходить или ездить по городу или за город в сопровождении лишь одного охранника. Нам везде оказывали сердечную встречу. Беседы обычно велись откровенно, неформально, тепло — от бесед с руководителями страны до бесед на фабриках.

После разрыва с титовцами нам было запрещено летать в Советский Союз через Югославию. Поэтому приходилось добираться водным путем. Так что невольно нам пришлось много раз останавливаться в Одессе. Там мы познакомились с Епишевым, в то время первым секретарем обкома. Позднее он стал начальником главного политуправления Советской Армии. Но в Одессе нам ни разу не показали даже Потемкинскую лестницу, так как к ней надо было спускаться пешком. Мы ни разу не были ни в одном музее, ни в одной школе.

В Ленинграде, Москве и других городах Советского Союза нам удалось побывать на некоторых предприятиях и в домах культуры. Но эти посещения напоминали нам театральные представления — рабочие заранее были подготовлены к встрече и стояли ровными шеренгами. Представлял нас обычно какой-нибудь высокопоставленный, по местным меркам, Козлов, а затем выступали заранее подготовленные люди, жестко ограниченные бумажкой и временем.

В Чехословакии подобных спектаклей не было. Мы непринужденно встречались на фабриках как с руководителями, так и с рабочими, разговаривали без ограничения по времени или темам, без всяких трибун и микрофонов. Мы гуляли по улицам пешком и в автомобилях.

Я очень люблю знакомиться с историей стран и народов. В Чехословакии я побывал на том месте, где началось восстание таборитов (Революционное крыло в антифеодальном движении чешского народа в XV веке. Название произошло от города Табор, где находился политический центр, руководимый Яном Жишкой. Табориты были противниками феодального строя, католической церкви и национального гнета). Я посетил Аустерлиц и легко представил себе картину боя Бонапарта с австрийцами. Под впечатлением этого мне вспомнились войны Валленштейна и знаменитая трилогия Шиллера.

— Есть ли у вас музей Валленштейна? — поинтересовался я.

— А как же.

Меня тут же сопроводили во дворец-музей Валленштейна.

Однажды, во время охоты на косуль, мы оказались перед большим замком.

— Что это за здание? — спросил я.

— Это — одна из бывших резиденций Меттерниха. Сейчас здесь находится музей.

—А можно посмотреть?

— Без всяких сомнений.

Проводник, гид, весьма компетентно давал нам подробные объяснения. Перед окончанием осмотра мы проходили мимо почему-то запертой двери.

— Тут заперта мумия, присланная из Египта в дар австрийскому канцлеру, убийце сосланного сына Наполеона, римского короля, — пояснил проводник.

— А можно посмотреть мумию?

Меня очень интересовала египтология. Я читал много книг об исследованиях Картера, сподвижника Карнарвона, открывших нетронутую могилу Тутанхамона.

— Нельзя, я не открою дверь, — категорически заявил гид.

— Почему? — удивленно спросил я.

— Потому что со мной может произойти несчастье, я могу погибнуть.

Чешские товарищи стали уговаривать его открыть дверь.

— Возьмите ключ, откройте сами и осмотрите. Я не войду, не возьму на себя ответственности.

Мы открыли дверь, включили свет и увидели черную, как смоль, мумию, уложенную в деревянный саркофаг. Затем мы закрыли дверь, вернули ключ проводнику и поблагодарили его.

Один из чехословацких товарищей сказал:

— Есть же еще суеверные люди!

— Нет, — вмешался я, — проводник ученый, а не суеверный человек. В книгах по египтологии говорится, что все ученые, которые открывали захоронения фараонов, вскоре после этого непременно умирали. Есть предположение, что древнеегипетские священнослужители, чтобы уберечь мумии от разграбления, облицовывали стены захоронений камнями, содержащими уран. В камере, где покоится мумия, они жгли травы, выделяющие при этом сильный яд.

Сопровождавший меня чешский товарищ — его звали Павлом — изменил свое мнение о проводнике и попросил меня рассказать еще о чем-либо подобном.

В Словакии нас водили в монастырь, где среди картин и портретов многочисленных исторических деятелей я увидел фреску, изображающую албанского легендарного героя Скандербега. Был я и в долине Гете. Так дружелюбно чехи относились не только к нам, но ко всем своим гостям. Так же непринужденно чувствовали себя в Чехословакии и советские представители.

В Чехословакии нам довелось беседовать в парке несколько часов с Рокоссовским и Коневым. Хотя в Москве «регламент» позволил им лишь пожать нам руки.

Однако после смерти Готвальда хрущевцы опутали своей паутиной и Чехословакию. Немалую роль в этом сыграл оппортунист Новотный.

Относительно Германской Демократической Республики хрущевцы считали вопрос решенным — там находились советские войска. Мы считали необходимым присутствие советских войск на территории ГДР, так как мирный договор с Германией не был подписан и к тому же Советская Армия прикрывала от нападения и провокаций социалистические страны.

Наши взаимоотношения с Восточной Германией были вполне дружескими пока был жив товарищ Вильгельм Пик, старый революционер, сподвижник и друг товарища Сталина. Я отношусь к нему с большим уважением. С Пиком мне довелось встретиться в 1959 году в ГДР во время моего визита во главе делегации. Пик уже был очень болен. Однако он лично встретил меня. Встреча была очень радушной. Он внимательно слушал мой рассказ о жизни в Албании, о наших успехах и проблемах. Сам он из-за паралича говорить не мог. В последние годы по состоянию здоровья он фактически отстранился от руководства партией и страной. Правда, он занимал почетный пост президента республики. На деле ГДР управляли Ульбрихт и Гротеволь.

Ульбрихт не выказывал какой-либо враждебности к нам, пока мы открыто не порвали отношений с хрущевцами. Он был весьма самоуправным, высокомерным и грубым человеком. Он грубо и нагло требовал от Советского Союза огромных кредитов для развития своей страны, не считаясь совершенно с нуждами других братских стран. Получая значительную помощь от других, он никогда не приходил на помощь сам. Ульбрихт наиболее жестко, по сравнению с другими, встал на сторону советского ревизионизма.

Хрущевцы стремились подмять под себя не только страны народной демократии, но и международное коммунистическое движение.

После смерти товарища Сталина такие ревизионисты, как Тольятти, сразу же увидели в лице хрущевцев своих единомышленников и пошли на сближение с ними в борьбе против марксистско-ленинской линии в международном коммунистическом движении. Дружба с хрущевцами весьма устраивала ревизионистов типа Тольятти, которые уже давно сотрудничали с буржуазией своих стран и мечтали, не свергая буржуазии, сами непосредственно пролезть к власти. Дружба с хрущевцами могла усилить их позиции.

Но свои властные вожделения ревизионисты типа Тольятти тщательно скрывали, маскируя их словоблудием и разного рода примитивными «теориями» вроде «полицентризма» или «итальянского пути к социализму».

Хрущевцы, используя отработанную внутри страны тактику, до поры не раскрывали свою суть, маскируя ее всяческой демагогией. Их «ленинизм», их заявления о «ленинских принципах взаимоотношений между социалистическими странами» и тому подобное было чистейшим обманом в целях подготовки фронтального удара по международному коммунистическому движению. Хрущевцы готовились, дожидаясь своего часа. Время открытого наступления, наконец, пришло. Началом открытого наступления хрущевцев на марксизм-ленинизм следует считать ХХ съезд КПСС. Хрущевские ревизионисты готовились тщательно. Ими уже были приняты предварительные меры, обеспечивающие успех наступления как внутри страны, так и на международном уровне.

Глава 6. Победа контрреволюции.
Официальное провозглашение ревизионизма

Контрреволюция, свершившаяся в СССР под руководством ревизионистов Коммунистической партии Советского Союза, сопровождалась скрытым искажением принципиальных положений ленинизма и открытой атакой на дело Иосифа Виссарионовича Сталина, верного ученика Владимира Ильича Ленина и последовательного продолжателя его дела, и очернением его имени.

Международный капитал во главе с империализмом США, оценив контрреволюционные тенденции в руководстве КПСС, усилил давление на Хрущева и хрущевцев, подталкивая их к открытому и решительному повороту в сторону капитализма. Уступки империалистам и предательские поползновения хрущевцев набирали оборот. Колоссальные расходы империалистов в борьбе с первым в мире социалистическим государством окупались с лихвой.

Прибрав к рукам армию и органы государственной безопасности, фактически захватив Центральный Комитет, хрущевцы подготовили и провели в феврале 1956 года ХХ съезд КПСС. Этот съезд вошел в историю как съезд, официально утвердивший насквозь антимарксистскую и антисоциалистическую линию Никиты Хрущева и его сообщников, прикрытую словоблудием о «творческом развитии марксизма-ленинизма и дальнейшем продвижении к коммунизму». Этот съезд стал также точкой отсчета для наступления ревизионизма в ряде коммунистических и рабочих партий в странах народной демократии и в капиталистических странах. Контрреволюция свершилась. С этого события контрреволюция в Советском Союзе перешла в активное наступление.

Хрущевцами были подвергнуты ревизии и искажению такие принципиальные положения марксизма-ленинизма, как характер нашей эпохи — эпохи империализма и пролетарских революций, отношение к империализму и современному ревизионизму, отношение к вопросам войны и мира и мирному сосуществованию стран с различным социальным устройством, закономерности и особенности перехода к социализму и построения социализма в разных странах и тому подобное.

После смерти Сталина хрущевцы маскировались и маневрировали, используя в своих корыстных целях возможности «бюрократической легальности», отгораживая с ее помощью руководящие партийные круги от широких партийных и беспартийных масс глухой стеной бюрократического аппарата, который был полностью подконтролен этим руководящим кругам и выполнял их волю. Таким образом руководящие партийные круги обезопасили себя от контроля и критики снизу, попирая нормы партийной демократии и подменяя фактически авангардную политическую роль партии в обществе диктатурой ее руководящих кругов. Как показала практика хрущевских махинаций, особую опасность для партии и дела социализма представляет «бюрократическая легальность», которая приводит к потере живой связи с массами и утрате контроля снизу. Этого не поняли и не заметили многие партийцы и даже закаленные революционеры. Почему?

Спекулируя на заслуженном доверии народных масс к партии большевиков, прикрывая свое предательство революционной фразой, используя в своих контрреволюционных целях серьезные проблемы и трудности объективного и субъективного характера, возникшие в послевоенный период как внутри партии, так и во всем обществе, хрущевцы подменили руководящую роль партии диктатом через посредство стоящих над массами привилегированных руководящих кругов. Ленинско-сталинские принципы руководящей роли партии были извращены в сторону примитивной и антибольшевистской, якобы объективно необходимой, «диктатуры партии», а фактически в сторону диктатуры нарождающейся и прорывающейся к власти новой советской буржуазии. Лженаучный тезис о «диктатуре партии» и ранее настойчиво пропагандировался антибольшевистскими силами, но был отвергнут партией большевиков. Подобная «руководящая роль» партии навязывалась беспартийным массам в виде: «не смейте рассуждать, ибо партия все может сама», а партийным кадрам давалась установка: «нажимайте, командуйте, а прислушиваться к голосу масс не обязательно». В результате связь между партией и классом разрушалась.

Мы стали свидетелями того, как хрущевцы под вывеской восстановления «демократических принципов и ленинских норм партийной жизни» опустились до самой низкопробной клеветы на Сталина, на партию большевиков и социалистический строй периода диктатуры пролетариата. В этой клевете хрущевцы превзошли даже самую реакционную буржуазную пропаганду.

Многие приняли лживую демагогию этих предателей за чистую монету. Албанская партия Труда принципиально проанализировала линию хрущевцев и встала на защиту марксизма-ленинизма против нападок советских ревизионистов.

Я, Мехмет Шеху и Гого Нуши были делегированы нашей партией на ХХ съезд КПСС. Зловещий дух ревизионизма уже господствовал в Советском Союзе. Вся мощь пропаганды была сконцентрирована в руках хрущевцев и служила их подлому делу. Эта атмосфера царила и на ХХ съезде. Во время перерывов хрущевцы вели себя развязно. На каждом шагу стояли столы с едой и выпивкой для участников съезда. Всем этим Хрущев и его сообщники пытались подчеркнуть, что наступило их время, и что время сталинской «деловой партийной дисциплины» ушло в прошлое.

Отчетный доклад Хрущева на съезде представлял собою что-то вроде манифеста современного ревизионизма, хотя рекламировался он как «творческое развитие» марксизма-ленинизма. Международная буржуазия сразу заметила и оценила «новшества» Хрущева, изменения в политической и идеологической линиях Коммунистической партии Советского Союза.

Однако мировая буржуазия, приветствуя открытый выход на арену советского ревизионизма, одновременно считала его «новую линию» более опасной для своих интересов, чем линию времен Сталина. Почему? В лице Хрущева империалисты видели не только своего брата по классу паразитов, союзника, но и серьезного конкурента, опасного соперника в борьбе за сферы влияния, за дополнительные источники прибыли и в ограблении других стран и народов. Хрущевцы хитро использовали эту неприязнь империалистов для маскировки своего предательского лица. Видите, мол, империалисты не любят нас — значит наша «новая линия» является правильной, марксистской.

Последний день съезда проходил при закрытых дверях, так как он был посвящен выборам руководящих органов. Поэтому наша делегация в этот день на съезде не присутствовала. После выборов Хрущев выступил со вторым докладом. Этот доклад имел гриф «Секретно». В основном он представлял собою набор нападок на Сталина, клеветы и подтасовок. Однако секретность этого доклада была мнимой, так как еще до его оглашения на съезде с его содержанием были дословно ознакомлены титовцы. Через несколько дней этот «секретный доклад» был уже знаком буржуазии всего мира. Мы же были ознакомлены с этим докладом под грифом «Секретно» в последнюю очередь. Он был представлен для ознакомления лишь первым секретарям братских партий.

Я ночью читал и обдумывал хрущевский доклад, а затем ознакомил с этой гнусностью членов нашей делегации. Мы уже знали, что хрущевцы — изменники и ревизионисты, презренные троцкисты. Однако мы и подумать не могли, что они осмелятся заявить об этом официально. Только после смерти Сталина хрущевские ничтожества посмели осквернить имя этого великого Человека. Подонки и жалкие трусы! Мы понимали всю пагубность последствий этого предательства для Советского Союза, для советского народа, для всех народов мира. Одновременно мы осознавали, что наш долг сейчас — твердо и неуклонно отстаивать марксизм-ленинизм, дело Великого Сталина.

Нам не нужна была эта писанина с грубой клеветой, и поэтому мы вернули доклад сразу после его прочтения автору. Однако многие «коммунисты» взяли хрущевскую грязь с собою и пустили в продажу через киоски, чтобы сделать бизнес на этой подлости. Мы вернулись в Албанию с тяжелым сердцем.

Сразу же хрущевский ревизионизм нашел поддержку в ряде стран мира.

Пальмиро Тольятти одним из первых поддержал хрущевцев. Более того, он потребовал, чтобы его, Тольятти, возвели в ранг «старого борца» за эти «новые» идеи. «Что касается нашей партии, — заявил Тольятти в 1956 г., — то мне кажется, что мы поступили смело. Мы все время искали наш, итальянский путь к социализму».

Особенно ликовали титовские ревизионисты. От них не отставали ревизионисты других стран народной демократии. Накануне они только шепотом изрыгали яд, а теперь их злоба распространялась открыто и во всю ширь. Началась кампания по реабилитации предателей и осужденных врагов. Прямо из тюрем многие из них усаживались в руководящие партийные кресла.

В отношении реабилитации врагов лавры первенства все-таки достались хрущевцам. Уже на ХХ съезде Хрущев хвастливо заявил, что в Советском Союзе освобождено из тюрем и реабилитировано свыше 7000 человек, «невинно осужденных при Сталине». Этот процесс набирал обороты.

Хрущев и Микоян принялись за чистку Президиума ЦК. С этой целью ими было сфабриковано дело об «антипартийной группе». А пока хрущевцы столкнули с поста Маленкова, заменив его Булганиным, затем взялись за Молотова. 2 июня 1956 г. газета «Правда» вышла с большим портретом Тито на первой полосе и со словами «Добро пожаловать!», а на последней полосе в разделе «Хроника» сообщалось, что, «по собственному желанию», Молотов освобожден от должности Министра иностранных дел Советского Союза. На самом деле хрущевцы просто выполнили требование Тито перед его визитом (2-23 июня 1956 г.) в Советский Союз. Этим Тито мстил Молотову и посмертно Сталину за их последовательное разоблачение ревизионистской сути титовцев в 1948-1949 годах.

На одном из заседаний Президиума ЦК партии в Кремле летом 1957 года Хрущев остался в меньшинстве (информация получена мною непосредственно от Полянского) и был снят с поста Первого секретаря. Тут же он был назначен Министром сельского хозяйства, так как слыл великим «знатоком по кукурузе». Однако такая ситуация длилась всего несколько часов. По команде хрущевцев Кремль был окружен танками и войсками. Во все концы Советского Союза были направлены самолеты за угодными хрущевцам членами Пленума ЦК КПСС.

«Затем, — рассказывал хрущевец Полянский, — мы ворвались под защитой штыков в Кремль, но вход в зал заседаний нам перекрыли вооруженные люди, расставленные для охраны зала противниками Хрущева. К нам вышел Ворошилов и осведомился о причинах нашего приезда и шума. Мы предупредили его, что применим силу и арестуем конкретно его и всех противников Хрущева. Ворошилов отступил. Мы ворвались в зал и изменили ситуацию».

Хрущев вновь взял власть в свои руки. Так появилось дело об «антипартийной группе».

Мы не ощущали каких-либо чувств сострадания к этим «повстанцам». Ведь эти бывшие соратники Сталина струсили и фактически предали его и партию большевиков на ХХ съезде, позволив Хрущеву безнаказанно поливать грязью Великого Сталина и его дело. Теперь они сами получили по зубам от хрущевцев. Они утратили революционный дух, стали беззубыми и слепыми, опустились и перестали быть марксистами-ленинцами. Политические трупы! Правда, позднее они попытались хоть как-то отмыть свою измену, но действовали они методами нереволюционными и непартийными, так как они тоже утратили связь с партийными массами

Хрущевцы безжалостно расправлялись со всеми, кто становился им ненужным. Следующей их жертвой стал Жуков. Сначала Жукова превозносили на всех углах за его заслуги во время Великой Отечественной войны, потом терпимо относились к нему, так как под прикрытием штыков Министра обороны Жукова хрущевцы поливали грязью Сталина и его танками был подавлен «путч антипартийной группы». Через некоторое время Жуков был снят со всех постов и выброшен хрущевцами на свалку, несмотря на все его реальные и мнимые заслуги перед этими изменниками и ничтожествами. Однако история с Жуковым имеет много интересных моментов.

С 17 по 26 октября 1957 г. Жуков находился с визитом в Албании. Мне запомнился его отзыв об Югославии, где он был с визитом перед приездом к нам.

— Судя по тому, что я видел в Югославии, не понимаю, как ее можно называть социалистической страной.

Из этого разговора мы поняли, что его взгляды не во всем совпадают с позицией Хрущева. По возвращении в Советский Союз Жуков был снят с поста Министра обороны СССР «за ошибки, за тяжкие проступки в проведении линии партии, за нарушение законности в армии» и так далее.

Неудобность и несговорчивость Жукова не нравились хрущевцам и ранее. Они всячески пытались поставить его на место, вплоть до личных унижений. Но это не помогало. Жуков набирал силу и авторитет. Видимо, по этой причине хрущевцы поспешили расправиться с ним.

После ХХ съезда одной из главных фигур в окружении Хрущева стал Кириченко. Я познакомился с ним много лет назад в Киеве в бытность его первым секретарем Украины. Он произвел на меня положительное впечатление. Кириченко сопровождал меня во время моего знакомства с городом и историческими местами. Он показал мне главную улицу Киева, которая была полностью отстроена заново. Мы побывали в местечке Бабий Яр, где гитлеровцы производили массовое уничтожение евреев. Мы побывали в оперном театре, где слушали оперу «Богдан Хмельницкий». Богдана Хмельницкого Кириченко сравнил с нашим Скандербегом. Он согласился с моей высокой оценкой личности и деятельности Сталина. Одновременно он не упускал случая отметить «мудрость и энергию» Хрущева. В этом тогда я не заметил какого-либо лицемерия.

После смерти Сталина советское руководство часто устраивало разного рода банкеты. Некоторых из руководителей можно было встретить гарантированно только на банкете. В этой обстановке мне довелось еще несколько раз встречаться с Кириченко. Столы буквально занимали все пространство и ломились от блюд и напитков. В связи с этим мне невольно вспомнился Гаргантюа Рабле. Это кремлевское мелкобуржуазное изобилие как бы иллюстрировало хрущевский «коммунизм». Подобной распущенности мне не доводилось видеть при Сталине.

На одном из таких приемов я пригласил Хрущева посетить Албанию. Хрущев легкомысленно согласился, не имея понятия о дальности и трудности дороги. В разговор вмешался Кириченко и порекомендовал Хрущеву пока не планировать эту поездку. Я попросил уточнить причины его вмешательства.

Кириченко сказал, что Хрущеву нездоровится и надо беречь здоровье его драгоценной персоны. Хотя в действительности в это время Хрущев был здоров как боров, и мучился в основном от обжорства и перепития.

В июле 1957 г. нам вновь довелось встретиться с Кириченко на банкете. Со мной была моя жена, Неджмие. В это время между Хрущевым и Тито шла борьба за господство в странах народной демократии. В подобные моменты Хрущев допускал «критику» в адрес Тито со своей стороны, и его отношения с нами смягчались. На банкете присутствовали Живков, Ранкович и Кардель с супругами. В такой ситуации Хрущев разбавлял свои лесть или угрозы шутками над Анастасом Микояном. Микоян терпеливо сносил роль «королевского шута».

Хрущев, подняв рюмку, пожелал более тесной дружбы четырехугольнику Советский Союз-Югославия-Болгария-Албания.

— Отношения Советского Союза с Югославией были не совсем гладкими, — сказал он. — Они были дружественными в самом начале, потом охладели и, наконец, испортились всерьез. После моей поездки в Белград они вновь наладились. Затем события в Венгрии вновь отрицательно сказались на наших взаимоотношениях, но сейчас сложились все субъективные и объективные условия для их улучшения. Тревогу вызывают лишь отношения с Югославией Албании и Болгарии. В целях смягчения ситуации я уже заявил югославам, что они должны прекратить агентурную деятельность против этих стран.

— Вы бы лучше одернули албанцев, — вмешался Ранкович.

Я дал решительный и аргументированный отпор враждебным выпадам Ранковича.

Следует отметить, что критика Хрущева в адрес Югославии была формальной и беззубой. Это сразу обращало на себя внимание.

— Я не понимаю названия вашей партии «Союз коммунистов Югославии», — разглагольствовал Хрущев, обращаясь к присутствующим югославам. — Мне непонятны также ваши возражения против названия «социалистический лагерь». Все мы — социалистические страны. А Югославия?

— Югославия тоже социалистическая страна, — вставил Кардель.

— Тогда становитесь в наши ряды. Ведь нас больше, — подытожил Хрущев.

Далее Хрущев стал убеждать югославов, что именно Советский Союз должен стоять во главе социалистического лагеря. Это он явно адресовал в сторону Тито, поскольку только Тито всерьез претендовал на подобное лидерство. Кардель и Ранкович холодно реагировали на его речь, хотя, как было видно, внутри они кипели злобой. Они упорно выполняли приказ своего хозяина — не уступать.

В разговоре со мной Кириченко весьма критически оценил ревизионистские позиции югославов и, пожалуй, в большей степени был на албанской стороне.

Впоследствии Кириченко тоже получил пинка от Хрущева. Он был сослан руководить в один из захолустных городков России. Все это походило именно на ссылку. Хотя сначала он считался чуть ли ни вторым лицом после Хрущева.

Один из албанских курсантов, обучавшихся в СССР, рассказал мне такую историю:

— Я ехал в поезде. Рядом со мной сел кокой-то советский пассажир и стал читать газету. Через некоторое время он спросил меня: «Куда едете?». Я ответил. Уловив мой акцент,  он спросил: «Какой вы национальности?». «Я — албанец», — ответил я. Пассажир удивился, обрадовался, бросил настороженный взгляд на дверь купе, повернулся ко мне и крепко пожал мою руку. «Я восхищаюсь албанцами», — сказал он. Я был удивлен его поведением, так как в это время мы уже находились в состоянии конфликта с хрущевцами (после Совещания 81 партии). «А вы — кто?» — спросил я. «Я — Кириченко». Когда он назвал свою фамилию, я понял — с кем разговариваю. Кириченко предложил мне сыграть в домино. Мы начали игру. Я сразу понял — для чего он предложил мне эту игру. Он хотел мне что-то сказать, но опасался, что нас могут подслушать. Под стук костяшек он сказал: «Приветствую вашу партию, разоблачившую Хрущева. Да здравствует Энвер Ходжа! Да здравствует социалистическая Албания!». Мы долго вели дружескую беседу, пока в наше купе ни вошли какие-то люди. Он быстро сказал: «Держитесь. Передайте привет Энверу». Затем он взял газету и сделал вид, что поглощен чтением, а мы не знаем друг друга.

Хрущевские ревизионисты развили бурную антимарксистскую и антисоциалистическую деятельность за рубежом. Плоды этой деятельности скоро наглядно проявились в Болгарии, Венгрии, Восточной Германии, Польше, Румынии и Чехословакии. Процесс реабилитации врагов под маской «исправления ошибок, допущенных в прошлом», принял невиданный размах во всех странах народной демократии. Началось чуть ли ни соревнование — кто больше перетащит врагов с тюремных нар на руководящие партийные и государственные посты. Ревизионистская мафия торжествовала!
На нас оказывали давление со всех сторон, но мы твердо следовали избранным путем. Это раздражало титовцев. Сотрудники югославского посольства в Тиране усилили антиалбанскую деятельность. Пользуясь нашим либеральным отношением, они активизировали агентурную деятельность и подталкивали предателей внутри Албании к генеральному наступлению. Провалившаяся попытка на партийной конференции в Тиране в апреле 1956 года захватить руководство в нашей партии, как мы теперь осознали, была делом рук не только титовцев, но и хрущевцев.

Ревизионисты, злоупотребляя внутрипартийной демократией и используя своих скрытых агентов в ЦК — в частности, Бечира Балуку, — пытались навязать конференции антимарксистскую платформу в духе ХХ съезда КПСС. Как выяснилось позднее, эта провокация готовилась не только титовцами, но и в советском посольстве в Тиране. В своей враждебной деятельности хрущевцы опирались на агентов югославской разведки во главе с Мехметом Шеху, который в то время еще не был разоблачен.

После провала заговора советские ревизионисты, прикидываясь нашими закадычными друзьями, попытались исподволь оказать на нас давление.

III съезд АПТ проходил с 25 мая по 23 июня 1956 года. Накануне Суслов безапелляционно потребовал от нас изменить нашу линию в партийном руководстве, «отказаться от прошлого».

— Линия нашей партии верна, — ответили мы. — Мы смогли избежать грубых принципиальных ошибок в нашей политической линии.

— Вы должны реабилитировать Кочи Дзодзе и его товарищей, — настаивал Суслов.

— Они — изменники и враги нашей партии, албанского народа, Советского Союза и дела социализма, — резко возразили мы. — Мы можем еще раз пересмотреть их дело, но гарантируем, что результат будет тот же. Их враждебная деятельность доказана ответственно.

Тогда Суслов стал подсовывать нам пример других стран, пропагандируя «гуманность» и «исправление ошибок прошлого».

— Наш народ будет презирать нас, если мы реабилитируем этих врагов и предателей. Они мечтают вновь закабалить албанский народ, заковать его в цепи рабства, — твердо ответили мы идеологу Хрущева.

Суслов почувствовал нашу непреклонность и отступил.

— Хорошо, — сказал он, — пусть будет так. Однако вы не подчеркивайте, что они являются агентами Белграда, чтобы не раздражать югославов.

— Но это — правда. Кочи Дзодзе и его сообщники являются прямыми агентами титовцев. Это доказано убедительно. Наши доказательства хорошо известны советским руководителям. Я могу повторить их, если вы запамятовали по какой-то причине.

Суслов с трудом сдерживал гнев. Мы же хладнокровно повторили наши доказательства и в заключение сказали:

— Такова правда о связях Кочи Дзодзе с югославскими ревизионистами. Как же можно скрывать эту правду от собственного народа? Позволительно ли коммунистам ради того, чтобы угодить кому-то, скрывать правду? Правду, доказанную неоспоримыми фактами.

— Но ведь иначе вам не улучшить отношения с Югославией, — настаивал Суслов.

Нам стало все предельно ясно. «Братские» советы Суслова были попыткой оказать давление на нас во исполнение сговора Хрущева и Тито. В данный момент позиции титовцев были достаточно прочными, поэтому Тито упорно настаивал на немедленной реабилитации таких предателей, как Кочи Дзодзе, Райк, Костов и других. Однако в Албании эта их попытка провалилась. В Венгрии, Болгарии, Польше и Чехословакии предатели были реабилитированы. Албания же была для титовцев как кость поперек горла. Мы твердо стояли на принципиальных позициях. Даже в случае применения силы против нас, мы не отступили бы и дали бы соответствующий отпор. Тито хорошо знал нас и нашу непреклонность. Теперь в этом убедился Хрущев.

В июне 1956 г., после III съезда АПТ, я посетил Москву. Мы собрались на совещание руководителей партий всех социалистических стран под предлогом обсуждения экономических вопросов. Хрущев использовал эту встречу для укрепления своих ревизионистских позиций и ослабления позиций Тито. Так, он открыто сказал нам, что предложение о реабилитации Кочи Дзодзе и других врагов, осужденных в Албании, появилось в результате давления со стороны Тито.

— С Тито, — сказал, в частности, Хрущев, — мы обсуждали вопрос о взаимоотношениях Югославии с другими странами. Поляками, венграми, чехами, болгарами и другими Тито весьма доволен. А вот поведением Албании он буквально взбешен. Он недоволен тем, что албанцы не выполняют указание Белграда и не меняют своей линии в партийном руководстве, то есть живут прошлым. Я не во всем согласен с Тито и сказал ему, что это — внутреннее дело самих албанских товарищей, и они сами должны решать свои внутренние дела.

В то же время Хрущев упорно настаивал на реабилитации Кочи Дзодзе и других врагов, называя Кочи великим патриотом. Из этого мы поняли, что Хрущев тоже взбешен непреклонностью Албании.

Драка за гегемонию между Хрущевым и Тито разгоралась. Тито использовал те же иезуитские приемы, что и Хрущев — лицемерие, ложь и коварство. Тито всеми силами пытался подмять под себя Хрущева, заставить его подчиниться югославскому диктату. За спиной Тито стояли американский империализм и мировая реакция. Хрущев знал это. Поэтому он старался сблизиться с Тито, задобрить его, а потом задушить его в своих объятьях.

Этим хитрым противостоянием объясняется зигзагообразность во взаимоотношениях Хрущева с Тито. И Хрущев, и Тито были ревизионистами, оба — агентами капитала. Это составляло их общность. Однако одновременно им были присущи противоборство и расхождения в конкретных корыстных интересах.

Эти два контрреволюционера возглавляли современный ревизионизм, наиболее опасный отряд врагов марксизма-ленинизма. Они были цепными псами международного империализма, но сами мечтали о главенствующей роли. Они были ярыми реакционерами, сторонниками и проводниками свирепой фашистской диктатуры, не допускающей даже формальной буржуазной демократии. Ревизионизм в социалистических странах возглавил поворот от коммунизма к капитализму и трансформировал коммунистические партии этих стран в фашистские. Ревизионизму присущи идейный хаос, разброд, разврат, репрессии, произвол, катастрофическое и неизбежное ухудшение жизни народных масс и в конечном итоге измена социалистической Родине и торговля ее интересами.

Эта трагедия совершилась в Советском Союзе и увела за собой страны народной демократии. Такова смертельная опасность и преступность хрущевского ревизионизма, поощряемого и поддерживаемого мировым капиталом.

Глава 7. Имперские поползновения
хрущевского ревизионизма

Тезисы ХХ съезда КПСС и “секретный” доклад Никиты Хрущева воодушевили ревизионистские силы в странах народной демократии и в капиталистических странах. По примеру реабилитации врагов социализма в Советском Союзе стали пересматриваться дела подобных преступников и в странах народной демократии. В результате вновь “выплыли” из архивов уголовные дела Райка, Костова, Гомулки, Сланского и других.

Хрущевские ревизионисты упорно распространяли свое влияние за пределы СССР. На первых порах внешнеполитические цели в этом отношении со стороны хрущевцев сводились — к закреплению своего господства в партиях и странах народной демократии, уже поставленных под их контроль; к задаче сломить упорство и зажать в кулак те партии и страны, которые еще не подчинились диктату хрущевцев; к полной постановке себе на службу коммунистических и рабочих партий капиталистических стран; к завоеванию доверия со стороны американского и международного капитала через целеустремленный и демонстративный подрыв устоев социализма под маской “творческого марксизма” и под прикрытием оппортунистического словоблудия.

Хрущев рассчитывал клеветой на Сталина расположить к себе и умиротворить мировую реакцию, завоевать господство в ревизионистских кругах, сблизиться с Тито, чтобы под маской дружбы убрать конкурента и подчинить югославских ревизионистов своему влиянию, а затем войти в лагерь капитализма и империализма влиятельной силой. Поэтому Хрущев исподволь, но навязчиво внедрял в сознание мировых буржуазных кругов: “Мы уже не являемся коммунистами времен Ленина и Сталина и нечего, мол, нас опасаться. Мы — против мировой революции. Мы — за вечное мирное сосуществование. Мы реабилитировали врагов пролетарской революции — Тухачевского, Примакова и других. Мы можем пойти еще дальше — реабилитировать Троцкого. Мы выпустили на волю всех солженицыных и создали им условия для выпуска антисоциалистической литературы. Мы даже не побоялись убрать из Мавзолея Сталина…” и тому подобное.

Клевета Хрущева на Сталина не была частным фактом, касающимся исключительно авторитета великого пролетарского революционера, марксиста-ленинца. По сути это была клевета на всю социалистическую систему, на марксизм-ленинизм в целом. Это — хитрый прием буржуазии, рассчитанный на обывательские массы, которые низводят суть до уровня частностей, а обратную связь воспринять не могут. Это рассчитано на людей, которые не имеют понятия о диалектическом и историческом материализме.
Решение убрать из Мавзолея тело Сталина хрущевцы объявили на XXII съезде КПСС (17-31 октября 1961 года). На этом же съезде Хрущев внес предложение воздвигнуть в Москве памятник контрреволюционерам, чтобы, как он заявил, “увековечить память товарищей, ставших жертвами произвола Сталина”.

Однако для практической реализации далеко идущих ревизионистских планов Хрущеву потребовалось прежде всего убрать своих противников и конкурентов непосредственно в Советском Союзе и в странах народной демократии, вплоть до насильственного умерщвления некоторых. Грязные планы Хрущева провалились только в отношении Албании.

Добиваясь сближения с американскими империалистами, хрущевцы стремились войти в этот альянс равноправными подельниками, а не бесправными вассалами. Для этого надо было иметь развитые промышленность и сельское хозяйство, не уступающие США, и свою неоколониальную империю, которую они рассчитывали начать создавать на базе стран “социалистического” лагеря. Эту деятельность хрущевцы начали еще раньше. Теперь они намеревались практически закрепить достигнутые результаты. Но не во всех странах их дела шли гладко. Некоторые страны противились имперским поползновениям хрущевцев. В отношении Албании их планы и вовсе провалились.

За Болгарию хрущевцы были спокойны. После смерти Димитрова и Сталина, которые пользовались среди болгарского народа высочайшим и неоспоримым авторитетом, трудно было найти равноценный авторитет. Вылко Червенков таким авторитетом явно не пользовался. Это помогло хрущевцам с незначительными усилиями и без лишнего шума убрать его со своей дороги.

Сразу же после ХХ съезда КПСС Хрущев всерьез взялся за дискредитацию Вылко Червенкова, бывшего тогда премьер-министром. Ему нагло навесили ярлык “культа личности”, обвинили в несуществующих “ошибках” и обрушили на него шквал всяческой лжи. Обвинять Червенкова в “культе” было просто смешно! При всем желании кого бы то ни было это обвинение “лепилось” к нему с невероятным трудом, поскольку он не только не имел абсолютно никаких поползновений к этому, но и по складу своего характера и воспитания не способен был носить этот “ореол”. Однако лепили!

Еще раз подчеркну, что после Димитрова трудно было кому-либо завоевать подобный авторитет в массах и затмить заслуженную славу Димитрова.
Однако хрущевцы аварийно приклеили Червенкову этот ярлык и “под шумок” расчистили дорогу для банды Костова. Червенков тихо “сполз” с политической арены, так как не обладал в достаточной мере бойцовскими качествами революционера и политической прозорливостью.

Антон Югов, после отставки Червенкова, занял пост премьер-министра. Он также недолго продержался на этом посту.

При Димитрове Антон Югов был министром внутренних дел, а после смерти Димитрова стал заместителем премьера. Во время войны Югов боролся в подполье. Он был очень деятельным борцом в военных условиях, особенно во время восстания, которое увенчалось победой 9 сентября 1944 года. Во время моей первой поездки в Болгарию я заметил, что Димитров относится к Югову с особым уважением и с откровенным доверием. На мой взгляд, после смерти Димитрова среди болгарских руководителей Югов был наиболее грамотным, последовательным в своих взглядах и целях, смелым и к тому же — хорошим организатором. Я неоднократно встречался с Юговым в Болгарии, в Москве и в Албании. Наши встречи укрепляли убежденность в правильности этих выводов относительно Югова.

Югов очень хорошо владел обстановкой. Он достаточно основательно знал положение Болгарии в политическом, экономическом и организационном отношениях. Причем знал не с чьих-то слов и докладов, а практически и непосредственно. Он часто разъезжал по стране и был близок к простому народу. Кроме того, он был способен к решительным действиям и умел защищать свои партийные позиции. Иными словами, товарищ Югов не был приспособленцем, не являлся послушным орудием в чьих-либо руках и обладал достаточно высоким талантом руководителя.

В деле становления Болгарской коммунистической партии Югов сыграл значительную роль и был близким соратником Димитрова. Промышленность и сельскохозяйственные кооперативы в Болгарии развивались успешно, впитав в себя положительный советский опыт. В этом также была значительная заслуга Югова.

Когда хрущевцы убрали Червенкова с поста Генерального секретаря партии, этот пост занял Тодор Живков. Хрущев очень опасался, что пост Генерального секретаря партии может занять Югов. Поэтому со стороны хрущевцев плелись очень тонкие интриги, чтобы не допустить этого. Интриги хрущевцев были замечены Юговым, и Югов не скрывал этого. Между Юговым и хрущевцами назревал серьезный принципиальный конфликт. Югов стоял поперек дороги хрущевцам и их марионетке Живкову, выступал против неоколонизации своей страны советскими ревизионистами и отстаивал независимость Болгарии. Поэтому вслед за Червенковым хрущевцы поспешили убрать Югова.

Однако у Югова были недостатки личного характера. Мне бросились в глаза попытки с его стороны создания некоторой рекламы своей деятельности, чем наносился ущерб понятию о большевистской скромности и самокритичности. Когда мы с ним однажды объезжали ряд деревень на автомобиле, он исподволь старался навязать мне мнение о своей особой осведомленности в части жизни сельских тружеников и результатов их труда. И все же в общении он был весьма приятен. По натуре он был весельчаком, общительным человеком. Во время массовых народных гуляний он вместе с простыми людьми пел и танцевал, будучи не в силах усидеть спокойно среди руководящих соратников. Бросалась в глаза его откровенная доброта, душевность. О Югове я храню самые теплые воспоминания.

По воле хрущевцев во главе Болгарской коммунистической партии оказался Тодор Живков. Насколько Георгий Димитров смог поднять авторитет Болгарской коммунистической партии в стране и за рубежом — настолько же Живков уронил авторитет партии, втоптал его в грязь. Он был преданным лакеем хрущевцев. Собеседником он был весьма никчемным. В беседах с ним мне не удалось услышать ни одного живого слова. Он, не умолкая, обычно цитировал по тетрадке голую статистику — буквально от численности населения страны до количества свиноматок в каком-нибудь кооперативе. Информация получалась обширная, но бессвязная и сухая. По ней было трудно представить принципиальное состояние экономики страны. Он запомнился мне по первой встрече во времена Червенкова как безликий чиновник-статист. И этот человек оказался во главе партии! Он мало в чем изменился за время пребывания на этом посту. Изменения касались лишь внешних частностей — он уже не выступал по тетрадке, его рот был теперь постоянно растянут в улыбке, он старался теперь говорить “по-народному” и носил простенькую кепчонку.

Из всех его выступлений мне запомнились лишь некоторые его своеобразные лозунги — “Навеки с Советским Союзом!”, “Необходимо сверять наши часы с часами товарища Хрущева” и другие подобные. Он позаимствовал у “товарища Хрущева” склонность к лицемерию, лжи, изворотливости. Сегодня он говорил против Тито, завтра — в его пользу; сегодня он открывал свои границы нараспашку для югославских ярмарок, завтра — опускал на границе железный занавес; сегодня он рекламировал Македонию, завтра — обходил ее глубоким молчанием. При Живкове болгарская партия и болгарское правительство существовали формально. Фактически Болгарией командовали советские ревизионисты. Хрущев превратил Болгарию в плацдарм советских ревизионистов против других Балканских стран, в первую очередь - против Албании. Болгария негласно превратилась в неоколонию Советского Союза.

Румыния очень быстро превратилась в сателлита советских ревизионистов. Деж всегда “держал нос по ветру”. Теперь он полностью утратил всякое политическое достоинство и с потрохами продался хрущевцам.

В жизни и деятельности каждого человека есть некоторые ключевые моменты, которые, взятые в целом, позволяют достаточно объективно нарисовать его портрет. Деж — в 1948 году слыл решительным антиревизионистом и антититовцем, в 1954 году — ярым протитовцем, в 1960 году - ретивым хрущевцем. В дальнейшем он неоднократно совершал новые политические пируэты. Деж был не политиком, а политиканом. Он никогда не был убежденным и последовательным марксистом-ленинцем.

Хрущев считал, что Деж надежно “сидит у него в кармане” и им можно играть, как перочинным ножиком. Однако самоуверенность Хрущева относительно Дежа порою выдавала сюрпризы. После 1960 года Хрущев решил присоединить Румынию к Советской Украине в качестве аграрно-промышленного придатка. Однако Деж упорно воспротивился этому.

Когда Деж скончался, мы направили делегацию на похороны, выражая свое дружеское отношение к румынскому народу. Чаушеску, занявший пост Дежа, встретил нашу делегацию холодно. Мы поняли по результатам первых контактов с ним, что имеем дело с заклятым врагом марксизма-ленинизма, с ревизионистом покруче Дежа. Чаушеску вовсе не скрывал своих симпатий к хрущевцам, титовцам, к американскому империализму, к мировой реакции в целом.

При жизни Дежа Чаушеску был его верным холопом. После смерти Дежа он облил его грязью. У Чаушеску проявилось желание выбиться в лидеры современного ревизионизма, маневрируя между хрущевцами и титовцами.

В дальнейшем между румынскими и советскими ревизионистами возникли противоречия. Однако это не повлияло на румыно-албанские взаимоотношения. Они остались холодными, отчужденными и даже скрыто враждебными. Нормальных отношений между нашими партиями вообще никогда не было. Мы, разумеется, сожалеем, что Румыния так и не встала на путь социалистического развития, а превратилась в такую же, по сути, капиталистическую страну, как хрущевский Советский Союз и титовская Югославия. Социалистической Румыния была всегда лишь по названию.

Марксистско-ленинское доверие хрущевцы подменили диктатом, господством якобы социалистической державы. Под демагогические песни о “создании единой социалистической семьи”, “социалистического содружества” другой ревизионист-хрущевец Брежнев вершил суд и расправу над “заблудшими сынами социалистической семьи” карающим мечом Варшавского договора.

Всякий взаимный контроль и взаимная дисциплина были хрущевцами нагло попраны даже формально. Решения и документы совместных совещаний не имели никакой реальной силы, никакого значения. Все это бесцеремонно отбрасывалось хрущевцами прочь, когда не соответствовало их планам.

Почему хрущевцы ликвидировали и опорочили Информбюро? Да потому, что деятельность Информбюро была тесно связана с делом и именем Сталина, с марксистско-ленинской линией, с инициативой разоблачения титовских ревизионистов, с непримиримой позицией по отношению к империализму. Суть ликвидации Информбюро хрущевцами заключается не в организационных формальностях. В конце концов, чем отличается по форме Информбюро от хрущевского “Бюро контактов”? (Оно, кстати, так и не было осуществлено и осталось лишь на бумаге). Информбюро мешало титовцам и империалистам своим напоминанием об их поражении в прошлом.

Позднее хрущевская идея создания “Бюро контактов” была окончательно похоронена на совещании партий “социалистического лагеря”. Предлогом для этого послужило несогласие поляков Охаба и Циранкевича с этой идеей. Хотя они, при желании Хрущева, легко отказались бы от своего “особого мнения”.

Зато эта идея была горячо воспринята на этом совещании Тольятти. Он, правда, развил ее, предложив создать два таких бюро — для “социалистических” стран и для капиталистических стран раздельно, независимо. Будущий “отец полицентризма” уточнил, что в бюро капиталистических стран Советский Союз входить не должен. Тольятти откровенно стремился в лидеры современного ревизионизма капиталистических стран. Для прикрытия он сказал, что и это бюро косвенно будет работать “под руководством Советского Союза”. Итальянские ревизионисты также были в авангарде враждебной деятельности против международного коммунистического и рабочего движения.

Итальянские и французские “коммунисты” в это время упорно распространяли иллюзии о буржуазной демократии и парламентском пути борьбы за коммунизм. Некоторое время, после второй мировой войны, представители итальянской и французской коммунистических партий входили в свои буржуазные правительства. На практике это было отказом от революционного захвата власти, наглядной реализацией парламентских иллюзий. Такая тактика “коммунистов” вполне соответствовала интересам господствующей буржуазии. Эта оппортунистическая тактика, представляющая предательство интересов рабочего класса, страховала буржуазию от нарастания стачечной борьбы и классовых волнений, которые были призваны возглавить коммунисты. Однако в данной ситуации коммунисты фактически находились в лагере буржуазии и поэтому были вынуждены либо гасить революционную активность масс, либо оставить массы без политического авангарда. Одновременно участие коммунистов в правительствах оправдывало наращивание буржуазией полицейских мер, прикрывая эти меры разглагольствованием о “коммунистической угрозе”. Коммунисты, мол, уже почти у власти! Участие в буржуазных правительствах дискредитирует коммунистов, так как их практическое участие во власти не ведет к ослаблению гнета и эксплуатации. Как только надобность в этом “коммунистическом” камуфляже у буржуазии отпала — буржуазия выгнала соломенных “коммунистов”, бывших фактически провокаторами по отношению к рабочему классу, из своих правительств. Однако буржуазия сохранила этих провокаторов в коммунистической одежке в качестве болтающей оппозиции, продолжая с их помощью отвлекать угнетенные массы от решительных классовых выступлений и поддерживая демагогию о реальной угрозе буржуазной власти со стороны этой опереточной оппозиции.

Этих провокаторов под коммунистической вывеской необходимо всегда разоблачать решительно и громить безжалостно. Для классовой борьбы их обман намного опаснее и страшнее, чем открытый классовый противник!
Отстранить от власти подобных “липовых коммунистов” для буржуазии труда не составляет в любой момент. Для этого достаточно соответственно “уточнить” законы, чтобы при любом количестве полученных голосов избирателей невозможно было бы стать депутатом без благосклонности господствующего класса.

Тольятти изначально был титовцем. Поэтому в дальнейшем он так легко сошелся с Тито. Тольятти всегда был скрытым ревизионистом. Руководители Итальянской коммунистической партии, входившей в состав Информбюро, были весьма недовольны тем, что Информбюро разоблачило и отвергло титовский ревизионизм. Однако итальянские “коммунисты” поддержали при голосовании Информбюро — в силу обстоятельств, так как они боялись открытым выступлением против Информбюро разоблачить себя. В силу этого быстрый переход Итальянской коммунистической партии в лагерь ревизионистов не был неожиданностью.

Поездка Хрущева в Белград и его примирение с Тито развязали руки итальянским “коммунистам”.
В отличие от хрущевцев Тольятти и итальянские ревизионисты не стали следовать тактике хрущевцев, то есть маскировать свое ревизионистское нутро и лавировать. Они открыто перешли на сторону титовцев. Хрущев же остался верен своей тактике и в отношениях с итальянскими ревизионистами.

Лидеры итальянской партии Тольятти и Лонго с особым удовольствием ухватились за антисталинский жупел хрущевцев. В интервью журналу “Нуовы аргоменты” Тольятти злобно обрушился против социалистической системы, против диктатуры пролетариата и особенно против Сталина. Тольятти упорно пропагандировал идею “полицентризма”, которая была направлена на дробление и раскол международного коммунистического движения.

Следует отметить, что руководители Французской коммунистической партии — Торез, Дюкло и другие - первоначально осудили “секретный” доклад Хрущева, направленный против Сталина. После опубликования этого доклада в западной печати Политбюро Французской коммунистической партии выступило с заявлением, осуждающим хрущевцев за клевету на товарища Сталина, и высказало свою позицию по этому поводу.

В разговоре со мною Торез сказал:

— Мы потребовали объяснений у советских товарищей. Они дали нам ответ, но мы не удовлетворены им

Я уточнил свою позицию:

— Вы не удовлетворены разъяснениями советских по поводу их клеветы на товарища Сталина, а мы с ними категорически не согласны. Мы решительно отвергаем и осуждаем их клевету на товарища Сталина.

В то время руководители Французской и Итальянской коммунистических партий непрестанно грызлись между собой. Я старался доказать Торезу и Дюкло, что Итальянская коммунистическая партия сознательно встала на путь измены марксизму-ленинизму, сознательно поддерживает титовцев и выступает против нашей партии. Наши принципиальные политические споры с руководителями Французской коммунистической партии тогда не отражались на наших контактах. Они по-прежнему относились к нам доброжелательно. При этом  мы придерживались своих взглядов относительно титовских и итальянских ревизионистов, а они — своих. До событий, которые привели к нашему окончательному расколу, у нас в гостях побывали выдающиеся ветераны-коммунисты Марсель Кашен и Гастон Монмуссо. Наша партия и наш народ встретили их весьма радушно и сердечно. Я имел с ними ряд бесед и вынес из них самые приятные впечатления. Оба товарища совершили подробную и свободную поездку по Албании. Они остались довольны этой поездкой и позднее с восторгом писали в “Юманите” о нашей стране и нашем народе. Монмуссо даже издал прекрасную книгу об Албании. В одной из бесед со мной, сидя у огня, Монмуссо рассказал мне о своей поездке в Корчу, о своем участии вместе с жителями в уборке винограда. Беседа была непринужденной и не ограничилась только серьезными вопросами.

В ходе беседы, например, я спросил у автора “Жана Бекота” — выходца из Шампани, края знаменитых виноделов:

— Товарищ Монмуссо, как вам нравится албанское вино?

Он откровенно ответил мне:

— Как уксус.

Я захохотал:

— Вы совершенно правы, но дайте нам совет, как улучшить его.

Монмуссо целый час растолковывал мне технологию приготовления вин. Я с восторгом смотрел на старика, который всей душой стремился чем-то помочь нам.

До нашего отъезда в Москву на Совещание 81 партии Морис Торез попросил разрешения отдохнуть в Албании (июль-август 1960 года). Мы с радостью приняли его, хотя обоснованно предполагали, что “на отдых” он напросился по рекомендации хрущевцев. Советские ревизионисты стремились, используя авторитет Мориса Тореза, охладить с его помощью наш пыл в борьбе с современным ревизионизмом перед нашей поездкой на Совещание.

Когда Торез отдыхал в Дурресе, я откровенно рассказал ему о кознях советских ревизионистов против Албании. Морис внимательно слушал, и я понял, что он не знал этого. Хрущев скрывал от него правду. Я рассказал Торезу о Бухарестском совещании и о нашей позиции на нем. Он ответил, что французская делегация проинформировала руководство Французской коммунистической партии о позиции Албанской партии Труда. Именно поэтому он, мол, хотел бы подробнее поговорить со мной. Он не противопоставлялся нашей позиции в Бухаресте, но, как я понял, при этом он не смог принципиально оценить наши взгляды на современный ревизионизм.

— Товарищ Энвер, вам необходимо обстоятельно обсудить ваши особые взгляды с советскими руководителями.

Что касается нашей борьбы с титовским ревизионизмом, то Морис одобрил ее. На этом мы расстались. Он отбыл в Одессу.

Перед нашим выступлением на Совещании 81 партии Морис Торез, находившийся в Москве, пригласил нашу делегацию на ужин. Во время ужина он пытался отговорить нас от открытого выступления на Совещании по поводу  предательства хрущевских ревизионистов. Однако его соглашательская миссия “примирения” потерпела провал. Мы не последовали его “рекомендациям”.

Морис Торез подверг нападкам нашу позицию в своем выступлении на Совещании, но в достаточно умеренных тонах. Во время перерыва, после моего выступления, ко мне подошла его жена Жанет Вермерш и сказала:

— Товарищ Энвер, вы отдаете себе отчет в том, чем чревата для вас ваша позиция? Мы все не можем понять вас.

Я ответил ей:

— Сегодня вы нас не понимаете, но завтра действительность заставит вас понять.

После этих событий Французская коммунистическая партия резко перешла на путь ревизионизма, изменив марксизму-ленинизму в соответствии с хрущевско-брежневской линией.

В отличие от французов, Тольятти не лавировал. Он откровенно поддерживал Тито и выступал с ревизионистских позиций. Эта позиция нашла свое отражение в его “завещании”, адресованном Лонго и Берлингуэру. Речь идет о “ялтинском завещании” Тольятти, составленным им в Ялте незадолго до смерти. Это “завещание” представляет собой кодекс итальянского ревизионизма. В нем особый упор был сделан на так называемый “специфический итальянский путь к социализму”, “полицентризм”, “партийный плюрализм”, на неограниченную “свободу” религиозной идеологии и тому подобный вздор. Это стало основой будущего “еврокоммунизма”.

Тольятти был отцом “полицентризма” в международном коммунистическом движении. Однако “полицентризм” оказался не по вкусу Хрущеву, который стремился стать главой, диктатором современного ревизионизма в мировом масштабе. “Совещаниям” Хрущева и Брежнева Тольятти старался противопоставить “совещания” коммунистических партий стран Европы, Латинской Америки и других. Французы выступали против линии Тольятти. Они стали ярыми единомышленниками хрущевцев.

Итальянские ревизионисты всегда относились враждебно к социалистической Албании и к Албанской партии Труда. Правда, сразу после войны, для приличия, Албанию посетил с полуофициальным визитом Терачини с какой-то молодой артисткой. Он пробыл у нас два дня. Итальянские ревизионисты почти никогда не писала в своей газете “Унита” о социалистической Албании.

Итальянская коммунистическая партия прочно стояла на старых оппортунистических позициях. В ее руководстве постоянно шли распри за посты, оклады, за право выдвигаться от партии кандидатом в парламент или на сенаторский пост. Обиженные руководители иногда жаловались нам на свою судьбу, но моментально умолкали, получив какую-либо подачку от своих обидчиков. Мне вспоминается встреча в Карловых Варах с одним из таких “обиженных”:

—  Я, — сказал он, — не одобряю поведения Тольятти.

— Почему? — спросил я.

— Тольятти не пропускает в печать мои речи, с которыми я выступаю в парламенте. Более того, Тольятти и Пайетта договорились с советскими руководителями, чтобы мои выступления не публиковались и в Советском Союзе.
После нашего разрыва с хрущевцами между итальянскими и советскими ревизионистами неоднократно возникали скандалы, но они не имели принципиального характера и касались в основном финансовых и кадровых вопросов. Хрущевцы постоянно вмешивались во внутренние дела итальянской партии. Итальянские ревизионисты были и остались верными холуями итальянского и международного капитала.

В результате происков ревизионистских сил в разных странах в единстве международного коммунистического движения появились трещины, которые в конечном итоге разрушили его окончательно. То, что десятилетиями не могли осуществить империалисты и их лакеи при помощи подрывной деятельности, сделали обманом советские ревизионисты и их сообщники из других стран. Клевета на Сталина, на социализм и коммунизм объединила их усилия с действиями международной реакции. Все это, с другой стороны, отрицательно отразилось на монолитности и мощи Советского Союза.

Тем самым осуществилась многолетняя мечта международного капитала. Советские ревизионисты внесли распри и раскол во все международное коммунистическое и рабочее движение, а затем захватили в нем господствующее влияние. Эти скрытые враги марксизма-ленинизма повели против него наступление по всем направлениям и во всех областях. Они подменили марксизм-ленинизм социал-демократическим реформизмом, расчистив этим путь буржуазному либерализму, бюрократизму, технократизму и декадентскому интеллектуализму, то есть всему, что способствует разложению изнутри. Хрущевская клика нанесла тяжелейшие удары международному коммунистическому и рабочему движению. Эти удары оказались более ощутимыми, чем удары со стороны непосредственно империалистических сил.

Настолько велика опасность ревизионизма! Советский ревизионизм совершил невиданную диверсию против марксизма-ленинизма, разрушительные последствия которой еще долго будут давать знать о себе.
Однако усиление советских ревизионистов не отвечало интересам американского и мирового капитала. Они видели в этом опасность для себя с позиций конкурентов. Поэтому они переориентировали свои усилия на то, чтобы нейтрализовать советский ревизионизм, поставить его на колени и в конечном итоге подчинить его своей воле и интересам. Тактика в этой борьбе повторяется — добиться раскола в рядах ревизионистов и разбить армию противника-конкурента по частям. Для этого необходимо было натравить ревизионистов из других стран на советских ревизионистов. Международный капитал не мог мириться с фактом существования Советского Союза как державы-конкурента, соизмеримо сильной в экономическом, политическом и идеологическом отношениях.

История современного ревизионизма стала втягиваться в стадию конкурентной борьбы империализма США с буржуазным Советским Союзом, который на руинах пролетарского государства, разрушенного хрущевскими ревизионистами, стал строить новую Империю, стремясь к мировому господству. Эта борьба нарастала с каждым днем!

Американский и международный капитал стали усиливать подрывную деятельность в странах “социалистического лагеря”, чтобы подорвать мощь советской Империи на стадии ее формирования. Деятельность хрущевцев в странах народной демократии не только оживила ревизионистские круги, поддерживающие советских ревизионистов, но и побудила к активности противников советского влияния, которые хотели мчаться в капитализм галопом и были недовольны камуфляжной демагогией хрущевцев. Эти силы были недовольны медленными темпами “демократизации” и либерализации советских ревизионистов. Кроме того, страх перед призраком диктатуры пролетариата толкал этих врагов в объятья Вашингтона, Бонна, Лондона и Парижа, заинтересованных в скорейшем подчинении себе Советского Союза.

Хрущевцы растерялись. Джин, выпущенный ими из бутылки, уже стал реально и смертельно опасным для самих хрущевцев как господствующей силы в странах “народной демократии”.

У хрущевцев оставался один выход — загнать “злого джина в бутылку” гусеницами советских танков.

Глава 8. Миф о китайском «социализме».
VIII съезд КПК

С 1949 по 1956 год наши отношения с Коммунистической партией Китая, пользуясь дипломатическим языком, можно назвать нормальными. Мы с симпатией следили за справедливой борьбой братского китайского народа против японского милитаризма, чанкайшистской реакции и американского вмешательства. Мы всеми силами старались поддержать героическую борьбу китайского народа. Особенно нас радовало, что Коммунистическая партия Китая была признана Коминтерном и пользовалась поддержкой Большевистской партии и товарища Сталина.

Мы не были непосредственно знакомы с Мао Цзэдуном и имели мало информации о Коммунистической партии Китая. Наша осведомленность базировалась в основном на отзывах советских товарищей. Мы не были знакомы тогда с какими-либо трудами Мао Цзэдуна, но знали, что он слыл философом. После победы 1 октября 1949 года мы в числе первых признали новое китайское государство и установили с ним дипломатические и братские отношения. Уже в то время китайские руководители не проявляли активности в расширении наших взаимных контактов. Наши контакты находились на уровне заверений в дружбе, культурного и торгового обмена и обмена делегациями второстепенного значения.

Мы слышали, что Мао Цзэдун проводит какой-то особый курс в деле строительства социализма. Нас несколько удивляло сотрудничество китайских руководителей с местной буржуазией, с партиями «демократического» толка и т.д. Мы не до конца понимали создание совместных частно-государственных предприятий, выдвижение буржуазных элементов на руководящие посты, вплоть до руководителей провинций. Как это совместить с марксизмом-ленинизмом? Нам это было непонятно! Однако, думали мы, пытаясь оправдать такую политику китайского руководства, Китай — огромная страна с многосотмиллионным населением. Она только что вышла из отсталого помещичье-буржуазного прошлого. Поэтому, мол, необходимо учитывать реальные обстоятельства, необходимо набраться сил и потом уверенно встать на марксистско-ленинский путь.

Это — все, что мы знали о Китае до 1956 года. В 1956 году в ЦК нашей партии поступило приглашение от Мао Цзэдуна направить от Албании партийную делегацию на высшем уровне для участия в работе VIII съезда Коммунистической партии Китая. Одновременно мы получили приглашения из Монгольской Народной Республики и Корейской Народно-демократической Республики направить в эти страны партийно-правительственную делегацию на высшем уровне. Мы с высоким чувством удовлетворения приняли все три приглашения и решили по дороге в Китай посетить Монголию и Корею.

По решению Политбюро в состав нашей делегации вошли я, Мехмет Шеху, Рамиз Алия и министр иностранных дел Бехар Штюла.

В конце августа 1956 года мы отправились с визитами.

В это время современный ревизионизм, оживленный ХХ съездом КПСС, не только набирал силу в СССР и странах народной демократии, но стремительно изрыгал клевету на марксизм-ленинизм, порождая расколы, распри, заговоры, контрреволюционные действия повсеместно.

В Польше уже всплыл Гомулка. В Венгрии контрреволюционные силы лихорадочно готовились к захвату власти. Тито в эти дни «отдыхал» в Крыму и совместно с Хрущевым и Ранковичем обрабатывал Герэ. Создавалось впечатление, что ревизионисты устроили соревнование в совершении своих грязных контрреволюционных интриг и переворотов. Европу лихорадило от напора ревизионистов.

3-4 дня нашего пребывания в Монголии пролетели незаметно. Чтобы добраться до какого-нибудь пункта, приходилось ехать целыми часами, видя кругом скучный, однообразный и бескрайний пейзаж. Разговоры с Цеденбалом касались в основном животноводства — о поголовье овец, коней, верблюдов. Для монголов это было главным и единственным богатством. Эта была главная отрасль, на которую опиралась их социалистическая экономика.

7 сентября мы прибыли в Пхеньян. Нас встретили весьма многолюдно и помпезно. Особенно мне запомнилось нескончаемое обилие портретов Ким Ир Сена и почти полное отсутствие портретов Ленина.

Мы осмотрели Пхеньян и посетили ряд городов и деревень. Корейский народ всюду встречал нас весьма сердечно. Корея только что пережила разрушительную войну с американскими агрессорами. Поэтому все помыслы корейского народа были сосредоточены на восстановлении страны от военной разрухи. Корейский народ — весьма трудолюбивый, добродушный и талантливый. Мы от всей души желали ему успехов на пути к социализму и процветанию.

Однако мы заметили, что ревизионизм уже запустил свои хищные когти и в эту отдаленную многострадальную страну.

Ким Ир Сен рассказал нам об инциденте на пленуме ЦК их партии, состоявшемся после ХХ съезда КПСС;

— После моего доклада два члена Политбюро и несколько членов ЦК потребовали, чтобы мы поддержали решения ХХ съезда КПСС и выступили с осуждением культа личности Сталина. Они заявили, что в нашем Центральном Комитете засело очень много недостойных людей. Фактически они пытались расколоть ЦК и посеять недовольство политикой партии. Против них выступило большинство членов ЦК.

— Что вы предприняли? — спросил я.

— Пленум обсудил их персональное поведение и подверг критике. После этого они сбежали в Китай.

— В Китай? — удивился я. — Зачем?

— Мы направили письмо китайским руководителям и попросили выдворить их обратно в Корею. Мы расценили их бегство как предательство партии. Китайские товарищи отказались удовлетворить наше обращение по этому поводу. Так что эта антипартийная группа до сих пор находится в Китае.

Наша делегация не стала вмешиваться в этот внутренний вопрос корейской партии. Однако мы поделились своими мнениями с корейскими товарищами.

— У нас тоже после ХХ съезда КПСС антипартийные элементы устроили попытку организовать заговор против политики нашей партии и ЦК. Они опирались на поддержку югославских ревизионистов. Но мы сразу же разгромили их.

Далее мы подробно рассказали о Тиранской городской партийной конференции, состоявшейся в апреле 1956 года. Рассказали о попытки ревизионистов захватить господствующее влияние в этой партийной организации и о том, как мы дали им отпор.

В поведении Ким Ир Сена чувствовалась какая-то неуверенность, раздвоенность. Позднее мои подозрения подтвердились. Несколько дней спустя в Китае состоялась моя беседа с Пономаревым, членом советской делегации на VIII съезде КПК. Во время беседы я затронул вопрос о бегстве корейских ревизионистов в Китай.

— Это нам известно, — сказал Пономарев. — Мы сделали внушение Ким Ир Сену.

— Внушение? По сути чего? На каком основании? — недоуменно спросил я.

— Товарищ Энвер, — продолжал Пономарев, — у корейцев дела идут из рук вон плохо. Однако они проявляют строптивость. Поэтому мы решили поставить их на место, одернуть.

— Я не в курсе их общих дел, — сказал я. — Поэтому меня интересует конкретный вопрос. Два члена Политбюро открыто выступили против Центрального Комитета, а потом сбежали в другую социалистическую страну и укрылись там от критики своих товарищей. Как это надо понимать? И какова вина в этом Ким Ир Сена?

— Корейская партия заняла ошибочные позиции, — продолжил Пономарев. — Она не поспешила с реализацией решений ХХ съезда КПСС. Именно против подобного неверного курса партии выступили эти два члена Политбюро. Китайские товарищи тоже осудили эту позицию корейской партии и сделали замечание Ким Ир Сену. Китайские товарищи заявляют, что в случае сохранения такого положения в корейской партии они предоставят политическое убежище корейским беглецам и не выдадут их. Под давлением со всех сторон Ким Ир Сен вынужден был отступить. В настоящее время прошел пленум ЦК корейской партии. Пленум согласился исправить свои ошибочные позиции в отношении решений и курса ХХ съезда КПСС.

Действительно, скоро оба беглеца вернулись в Корею и беспрепятственно заняли свои высокие посты в партии. Ким Ир Сен под давлением ревизионистов оказался как в тисках и сдался. К капитуляции его принудили, прежде всего, советские и китайские ревизионисты. Среди советских ревизионистов особой активностью и наглостью выделялся Микоян. В Китае он возглавлял советскую делегацию. Однако из-за неустойчивой обстановки в Корее Микоян, не дожидаясь окончания VIII съезда КПК, поспешил туда. Мао Цзэдун направил в Корею в подкрепление Микояну своего представителя Пэн Дэхуая.

13 сентября мы прибыли в Пекин. Нас приняли на высшем уровне и весьма торжественно. В аэропорту нас встречали Лю Шаоци, Дэн Сяопин и другие руководители Китая. Нам сразу бросилось в глаза, что число портретов Мао Цзэдуна превышало число встречавших и, возможно, превышало по численности население Китая. Других портретов нам увидеть не удалось. Складывалось впечатление, что производство портретов Мао Цзэдуна в Китае выделено в одну из ведущих отраслей экономики.

Бесконечные заверения при встрече в дружбе первоначально произвели на нас приятное впечатление. Позднее мы поняли, что подобные заверения китайских руководителей о «великой чести» встречать нас, о «братьях с дальнего фронта Европы», предложения «делать замечания» являются просто правилом формального этикета, за которым нет открытости души и радушного настроя.

Мао Цзэдун принял нашу делегацию во время одного из перерывов в работе съезда. Это была первая встреча с ним. При встрече он встал, чуть-чуть поклонился и поздоровался с каждым за руку, одновременно располагая к себе улыбкой.

Затем он сказал несколько теплых слов об албанском народе и перевел разговор на более важные темы:

— Каковы у вас отношения с Югославией?

— Натянутые, — ответил я и заметил на его лице удивление.

Я подумал, что Мао Цзэдун обладает недостаточной информацией о наших взаимоотношениях с Югославией. Поэтому я попытался дать ему некоторые разъяснения. Я старался говорить коротко и в основном осветил принципиальные моменты. Особенно я остановился на причинах и истоках антиалбанской и антимарксистской политики югославского руководства. Но лицо Мао Цзэдуна продолжало выражать удивление.

— В ваших разногласиях с югославами нет вины ни албанцев, ни югославов, — заметил Мао Цзэдун. — Все это является следствием грубых ошибок Информбюро в отношении Югославии.

— Мы, — сказал я, — не будучи членами Информбюро, поддерживаем позиции, выводы и решения Информбюро в отношении югославского руководства. Мы считаем их правильными. Длительная практика наших отношений с Югославией подтверждает это. Югославское руководство предало марксизм-ленинизм. Тито является отпетым ренегатом

— Каково ваше мнение о Сталине? — перебил меня Мао.

Я ответил, что наша партия высоко ценила и ценит товарища Сталина, считает его талантливым вождем, видит и чтит его огромные заслуги и считает его достойным учеником и продолжателем дела Ленина.

— Вы, — снова перебил меня Мао, — опубликовали доклад товарища Хрущева на ХХ съезде КПСС?

— Нет, — решительно ответил я. — Этого мы не сделали и никогда не сделаем.

— Вы, товарищи албанцы, — сказал он, — поступили совершенно правильно. Линия вашей партии правильная. Мы поступим точно так же. Поскольку советское руководство не опубликовало этого документа, нам незачем издавать его, как это сделали некоторые. Однако Сталин допускал ошибки. Он допустил ошибку относительно нас в 1927 году, например. Является ошибкой и его оценка югославского руководства.

Мао называл ошибочной справедливую и принципиальную критику Коминтерна и Сталина в адрес лично Мао Цзэдуна и Коммунистической партии Китая после поражения китайской революции 1926-1927 годов. Эти критические замечания касались недооценки роли рабочего класса и переоценки стихийной борьбы крестьянства, либерального отношения к правым оппортунистам и колебаний в области тактики, переоценки роли путчей и заговоров, увлечения террористическими методами борьбы, пренебрежения работой с массами рабочих и крестьян.

— Без ошибок двигаться вперед невозможно, — неожиданно изрек Мао. — Есть ли ошибки у вашей партии?

— Не могу сказать, — ответил я, — что у нас все шло гладко, без ошибок. Однако мы стремились избегать ошибок, а не увеличивать их число. При обнаружении ошибок мы анализировали причины их появления и тут же стремились их исправить.

— Ошибаться надо обязательно, — подправил меня «великий китайский философ». — Партия расслабится, если она не привыкнет к обязательному наличию ошибок. Будет неначем учиться. Ошибки надо допускать. Это имеет огромный философский смысл.

Позднее мы увидели, что этот «огромный философский смысл» является принципиальной установкой китайской партии. Перед нашим отъездом один из китайских товарищей подтвердил наше это предположение.

— Раньше наши кадры боялись допускать ошибки. Однако политика председателя Мао в этом отношении помогла нам преодолеть страх. Теперь у партии появилась инициатива и творческий трудовой порыв, так как мы преодолели страх перед ошибочными действиями. Вы обратили внимание на выступление товарища Ли Лисаня? Он — один из основателей нашей Коммунистической партии. В своей деятельности он допустил массу тягчайших ошибок. За них многие предлагали исключить его из партии. Однако по настоянию председателя Мао он остался членом Центрального Комитета и продолжал работать. Он заверил, что допустит еще много ошибок, и мы все вместе будем исправлять его ошибки.

Из беседы с Мао мы не почерпнули для себя ничего конструктивного. Эта встреча, скорее всего, была формальным актом вежливости, то есть пустой тратой времени. Чего нельзя сказать ни об одной моей встрече с Иосифом Виссарионовичем Сталиным. Особенно разочаровала нас постановка вопроса со стороны Мао по поводу Информбюро, товарища Сталина и югославского руководства.

VIII съезд Коммунистической партии Китая весьма обеспокоил и разочаровал нас. В основу съезда легли положения ХХ съезда КПСС. Причем некоторые ревизионистские тезисы Хрущева были углублены и развиты Мао Цзэдуном, Лю Шаоци и другими китайскими руководителями.

Мы поняли, что эпидемия современного ревизионизма основательно поразила Китай. Размах китайского ревизионизма тогда не был заметен в полном объеме, но для нас было очевидно, что китайские ревизионисты спешили опередить хрущевцев на этом поприще.

Кроме того, докладчики Лю Шаоци, Дэн Сяопин, Чжоу Эньлай неизменно занимали позицию расширения сотрудничества с местной буржуазией и кулачеством. Они доказывали, что «социализму выгодно иметь хорошие отношения» с капиталистами, торгашами, банковскими спекулянтами и буржуазной интеллигенцией. Еще, мол, больше «выгод» получит «социализм» от выдвижения этих классовых врагов на высокие руководящие посты. Китайская пропаганда утверждала, что в условиях социализма рабочий класс должен сотрудничать с буржуазией, а Коммунистическая партия — с буржуазными и мелкобуржуазными партиями. Этот плюрализм, эту политическую и социально-классовую распущенность Мао Цзэдун «философски» назвал политикой «100 цветов». Эти «цветики» пышно расцвели в КПК и по всему Китаю. Кандидат в члены Политбюро Лу Дини официально провозгласил на съезде эту «философию» Мао Цзэдуна «теорией 100 флагов». Фактически это был китайский вариант буржуазно-ревизионистской теории и практики, теории существования при социализме разного рода идеологий, политических течений, школ, школок и т.д. К этому периоду относятся и ревизионистские перлы Мао «О десяти важнейших взаимоотношениях».

Позднее я многократно пытался уяснить себе, почему в период после 1956 года глубоко ревизионистская линия Коммунистической партии Китая вдруг сделала неожиданный поворот и стала производить впечатление антиревизионистской, марксистско-ленинской. Например, в 1960 году Коммунистическая партия Китая, казалось, решительно выступила против ревизионистских положений Никиты Хрущева и заявила, что она отстаивает марксизм-ленинизм от извращений. Эта загадка объясняется очень просто. Именно в 1960 году обостряется борьба Китая за прорыв в лидеры современного ревизионизма и обостряется противоборство с советским ревизионизмом. Борьбу против хрущевских ревизионистов вела и Албания. Чтобы привязать к себе в качестве своих союзников других противников советского ревизионизма, усилить свои позиции, Китай надел маску поборника марксизма-ленинизма. В действительности и в 1956 году, и в 1960 году Коммунистическая партия Китая не следовала марксизму-ленинизму и занимала ревизионистские позиции.

В 1956 году китайские ревизионисты предприняли попытку захватить лидерство в международном коммунистическом и рабочем движении, вступив в прямое столкновение с хрущевцами. Однако Хрущев, патриарх современного ревизионизма, оказался достаточно сильным, чтобы успешно противостоять китайскому натиску. Тогда китайцы изменили тактику. Они объявили себя борцами за «чистоту марксизма-ленинизма», чтобы привлечь симпатии коммунистического и рабочего движения. Но и эта тактика дала сбой. Тогда китайцы выбросили на свалку все свои хитроумные уловки и вышли на арену борьбы за лидерство в ревизионистском мире с открытым забралом, не скрывая своего оппортунизма, примиренческой и капитулянтской линии в отношении капиталистов и реакции. Такими они были всегда, такими они остались и в настоящее время.

После съезда мы посетили ряд городов Китая — Шанхай, Тяньцзин, Нанкин, Порт-Артур и другие. Мы непосредственно ознакомились с жизнью и трудом великого китайского народа. Мы видели среди простых людей Китая добропорядочных и прилежных тружеников, довольствовавшихся скромными жизненными потребностями. Мы обратили внимание на целый ряд положительных достижений в Китае. Однако реальность далеко не соответствовала рекламируемым успехам.

Китаю удалось ликвидировать массовый голод, который до победы народной революции считался обычным явлением. Было построено много фабрик и заводов, были проведены преобразования в китайской деревне. Однако мы увидели, что уровень жизни простого народа был еще крайне низок. Он отставал не только от развитых социалистических стран, но и от Албании. Нас встречали дружелюбно и гостеприимно, но была заметна какая-то скованность, отчужденность простого народа от руководителей страны. Мы объясняли это наследием недалекого прошлого — императорской власти, феодального и капиталистического господства, владычества японских, американских, английских и других колонизаторов, буддизма и других реакционных философий — от древнейших до «современнейших». Все эти причины не только обрекали народ на страшную экономическую отсталость, но влияли на поведение простых людей, сохраняя в массах холопскую покорность, слепое доверие властям, беспрекословное повиновение разного рода правящим авторитетам. Мы понимали, что эти пережитки нельзя преодолеть быстро. Но мы были уверены, что при правильном руководстве этот трудолюбивый и многострадальный народ способен преодолеть любые трудности.

Помимо Мао Цзэдуна и других китайских руководителей в дни нашего пребывания в Китае нам довелось встречаться с представителями делегаций ряда коммунистических и рабочих партий, принимавших участие в работе VIII съезда КПК. Большинство из них активно поддерживало решения ХХ съезда КПСС и контрреволюцию советских ревизионистов.

Болгарские ревизионисты называли свой контрреволюционный поворот от марксизма-ленинизма «апрельской линией», так как в апреле они провели пленум Центрального Комитета, на котором они предали марксистско-ленинские позиции товарищей Благоева-Димитрова и встали на путь хрущевского ревизионизма.

— Трайко Костова мы реабилитировали, — сказал нам Антон Югов, — так как мы не видим какой-либо вины с его стороны.

Трайко Костов был осужден в декабре 1949 года за агентурную деятельность против Болгарии. Он был реабилитирован болгарскими ревизионистами в сентябре 1956 года на пленуме ЦК Болгарской Коммунистической партии. Антон Югов говорил нам об этом как-то обреченно и мрачно. Видимо, у него были предчувствия, что рано или поздно ревизионисты с ним тоже расправятся, когда он не будет им нужен. Его предчувствия сбылись, так как ревизионисты убирали с дороги не только своих противников, но и тех своих сторонников, которые утратили для них ценность.

Деж, в прошлом ярый поборник Информбюро и яростный противник югославских ревизионистов, помирился с Тито в Бухаресте и с трепетным нетерпением дожидался очередной встречи с ним в Белграде.

— Поеду в Белград на встречу с Тито, — сообщил он нам вдохновенно. — Тито, на мой взгляд, — прекрасный товарищ, не в пример Карделю и Поповичу. Когда Тито направлялся в июне в Москву, мы пригласили его посетить Бухарест, чтобы поговорить с ним, но он категорически отказался. Тогда мы, всем составом партийного и государственного руководства, выехали ему навстречу на вокзал. Ему некуда было деваться! Мы уговорили его остановиться у нас на отдых хотя бы на 45 минут, но он пробыл у нас 2 часа. Накануне своего возвращения из Москвы товарищ Тито сообщил нам, что хотел бы остановиться в Бухаресте для переговоров. Мы с удовлетворением согласились, встретили его и провели переговоры. Скоро я поеду в Белград. Говорить ли ему что-либо об Албании?

— Если вам хочется что-либо сказать о нас, — сказал я Георгиу-Деж, — то скажите Тито, чтобы югославы прекратили агентурную и подрывную деятельность против Народной Республики Албании и Албанской партии Труда. Скажите ему, что на Тиранской партийной конференции и позднее югославские дипломаты занимались недостойной, грязной деятельностью.

Я подробно рассказал Дежу о событиях в нашей стране после ХХ съезда КПСС. Он остался очень недоволен моей критикой в адрес Тито. Через несколько месяцев после визита Дежа в Белград я проездом оказался в Бухаресте, где встретился и имел беседу с Дежем и Боднэрашем.

В ходе беседы Боднэраш (Эмиль, старший) сказал мне, что у Тито шла речь и об Албании. Тито, мол, тепло и доброжелательно отзывался об Албании и высказал пожелание иметь с Албанией хорошие отношения.

Однако эти слова не произвели на меня впечатления, не разбередили  мне душу и не изменили наших позиций в отношении югославского ревизионизма.

— Примирения с Тито у нас не будет, — сказал я Боднэрашу, — так как он является ренегатом, предателем марксизма-ленинизма, и поэтому мы будем вести с ним политическую борьбу до конца.

Однако вернусь к встречам в Китае.

На встрече с нами Чжоу Эньлай сказал:

— Тито пригласил меня посетить Югославию с официальным визитом. Я принял его приглашение. Если вы согласны, то по дороге я могу заехать в Албанию.

— Мы приглашаем вас в Албанию, — ответили мы и поблагодарили его за желание приехать в нашу страну.

Это было время лихорадочного триумфа ревизионизма. Поэтому многие стремились посетить Югославию, чтобы не только отметиться в ревизионистских рядах, но и перенять опыт современного ревизионизма.

Однажды ко мне подошел итальянский делегат Скоччимаро и сообщил с сожалением, что визит Тольятти в Белград закончился не совсем благополучно — Тито и Тольятти не совсем поладили друг с другом.

— Неужели поссорились? — с иронией спросил я.

— Нет, ответил он, — но у них имеются разногласия по ряду вопросов. Однако мы все-таки пошлем в Белград делегацию для изучения югославского опыта.

— Какого конкретно опыта? — поинтересовался я.

— Югославские товарищи повели решительную борьбу с бюрократизмом. Так что в Югославии навсегда покончено с бюрократизмом.

— Откуда вам известно, что в Югославии нет бюрократизма?

— Да ведь там все рабочие участвуют в получении прибыли, у них действует рабочее самоуправление, — торжествующе ответил он.

Я не стал с ним спорить. Я попробовал рассказать ему о нашем опыте, но мои слова пролетели мимо его ушей. Видимо, образ Тито затмевал любую другую информацию, кроме югославской.

— А почему вас интересует «опыт» только Югославии? Ведь есть еще определенный опыт в странах народной демократии и, в частности, в Албании, — сказал я.

— Конечно, конечно, — смутился он, — нас очень заинтересовал, кстати, китайский опыт относительно сотрудничества рабочего класса с буржуазией и Коммунистической партии с другими партиями буржуазного и мелкобуржуазного толка. Этот опыт является весьма ценным. Мы обязательно изучим его.

Итальянские ревизионисты имели широкие возможности для изучения опыта измены делу пролетариата, революции и социализма не только в Югославии. А вот наша страна оказалась на обочине их дороги и вне поля их интересов. Наш опыт был им чужд, так как чужд был для них марксизм-ленинизм.

3 октября 1956 года мы выехали на Родину. Эта поездка убедила нас, что современный ревизионизм принял крупные и опасные размеры.

Практическим следствием хрущевского ревизионизма стали кровавые события в Венгрии.

Глава 9. Кровавая контрреволюция в Венгрии и контрреволюционный переворот польских ревизионистов

Контрреволюционные решения ХХ съезда КПСС воодушевили и активизировали ревизионистов, выжидавших благоприятного момента для открытого выступления против социализма, в странах народной демократии в рядах их коммунистических и рабочих партий.

В Венгрии столкнулись интересы хрущевских ревизионистов, титовцев и американских империалистов. В самой Венгрии обстановка также была сложной.

Строительство социализма в Венгрии не носило радикального характера. Проводимая в Венгрии внутренняя политика не была последовательной и до конца принципиальной. Она создавала благоприятные условия для пролетариата, но одновременно способствовала укреплению позиций мелкой буржуазии. Венгерская партия Трудящихся представляла собою конгломерат из трех обособленных составляющих — коммунисты из числа бывших военнопленных в Советском Союзе, старые коммунисты времен Бела Куна и социал-демократы. Этот конгломерат не был политически монолитным. Поэтому советским ревизионистам не потребовалось особых усилий для полной ликвидации Венгерской партии Трудящихся.

В венгерской партии вокруг Ракоши сплотились старые коммунисты, такие как Герэ, Мюнних, а также ряд молодых кадров, не имеющих основательной революционной закалки.

Ракоши я хорошо знал лично. Он был честным человеком, старым коммунистом, активным деятелем Коминтерна. Он шел верным путем, но в партии у него было много врагов, а партия была в опасных размерах засорена случайными людьми с мелкобуржуазным сознанием. При жизни Сталина венгерские коммунисты имели надежных соратников за пределами страны в лице ВКП(б), и поэтому внутренние противоречия не проявлялись в столь опасных масштабах. После смерти товарища Сталина в Венгрии и венгерской партии стали проявляться сложные и опасные тенденции.

Однажды во время беседы со мной товарищ Ракоши поделился своими опасениями по поводу положения в венгерской армии:

· Армия у нас слабая, — сказал он. — Ощущается нехватка преданных социализму профессиональных кадров. Офицеры в основном перешли к нам на службу из старой хортистской армии. Поэтому мы набираем рабочих с заводов Чепель и после короткой подготовки ставим их на офицерские должности.

· Без сильной народной армии, — сказал я, — вам не обойтись, не защитить социализм. Поэтому надо решительно убрать из армии хортистов. Вы правильно делаете, что пополняете армейские кадры рабочими. Однако политическому воспитанию рабочих тоже необходимо уделить самое серьезное внимание.

Во время нашей беседы вошел Кадар. Ракоши представил нас друг другу. Кадар не стал участвовать в нашей беседе, а простился и уехал домой.

После его ухода Ракоши сказал:

— Кадар — молодой работник. Мы назначили его министром внутренних дел.

Во время следующей беседы с товарищем Ракоши мы обсуждали в основном экономические проблемы. Ракоши сказал, что экономика Венгрии развивается весьма успешно, особенно сельское хозяйство. В сельском хозяйстве, мол, у них производится продуктов больше, чем требуется для потребления населением.

Его информация свидетельствовала, что Ракоши имел склонность к преувеличению результатов труда, а его поведение отличалось избыточной эмоциональностью и безграничной добротой.

В целом он правильно держал курс на строительство социализма. Но уже тогда было видно, что против социалистического строительства в Венгрии и против венгерского руководства во главе с Ракоши усиленно действовала международная реакция, имевшая в стране опору в лице духовенства, кулачества и затаившихся хортистских фашистов. Действовала также титовская агентура во главе с Райком и Кадаром. С титовцами в Венгрии конкурировали хрущевцы и их агентура. Ракоши принадлежал к старой гвардии Коминтерна, а Коминтерн был для современных ревизионистов «страшным зверем».

В силу этих обстоятельств Венгрия становилась ареной борьбы за корыстные интересы хрущевцев, титовцев и контрреволюции, за спиной которой стоял американский империализм. Основной их удар был сконцентрирован против Венгерской партии Трудящихся во главе с Ракоши.

В апреле 1957 года, еще до уничтожения хрущевцами «антипартийной группы» Маленкова, Молотова и других, я находился в Москве в составе нашей партийно-правительственной делегации. Во время неофициальной беседы с Хрущевым, Молотовым, Булганиным и другими ко мне обратился будто в шутку Молотов:

· Завтра Микоян вылетает в Вену. Видимо, там он тоже собирается «заварить кашу», как в Будапеште.

· А разве события в Будапеште — дело рук Микояна?

· А как же! — ответил Молотов.

· В таком случае, — сказал я, — Микояна и близко нельзя подпускать к Будапешту.

· Я согласен, — сказал Молотов. — Если Микоян появится в Будапеште, его там повесят.

Во время этого разговора Хрущев сидел с поникшей головой. Микоян бледнел, что-то шлепал губами и цинично улыбался.

— Я обязательно поеду в Будапешт, — вмешался в разговор Микоян. — Если повесят меня, то повесят и Кадара. Мы ведь вместе «заваривали там кашу». Думаю, что те, кто направил меня туда, не дадут нам шанса на подобный «отдых» на фонарном столбе. У меня в других местах дел еще хватает.

Этот разговор прояснил мне роль хрущевцев в кровавой венгерской трагедии.

Стремление хрущевцев и титовцев ликвидировать социалистические завоевания в Венгрии совпадали. В этом стремлении они объединили свои контрреволюционные усилия. В качестве первого шага в своих коварных целях они поставили задачу добиться реабилитации провалившейся титовской агентуры — Кочи Дзодзе, Райка, Костова и других. Для этого они использовали практику контрреволюции в Советском Союзе. В Венгрии удалось осуществить эту тактику практически. Реабилитация Райка значительно подорвала позиции Ракоши.

Ракоши и его соратники проявили либерализм в борьбе с классовыми врагами, и в этом заключается их роковая ошибка. Они не смогли мобилизовать партию, рабочий класс, свой народ, чтобы в зародыше пресечь наступающую контрреволюцию. Под нажимом внутренней и внешней реакции они пошли на уступки врагу в вопросе реабилитации агентов буржуазии и тем самым ухудшили ситуацию в стране настолько, что это в значительной степени способствовало развязке кровавых контрреволюционных событий.

В июне 1956 года по дороге в Москву на Совещание СЭВ я сделал остановку в Будапеште и имел беседу с товарищами из Политбюро Венгерской партии Трудящихся. Я не застал там ни Ракоши, ни Хегедюша, ни Герэ, так как они уже отбыли в Москву. Однако и в Москве Ракоши не оказалось. Видимо, он находился в какой-нибудь советской клинике на «излечении» по инициативе хрущевских ревизионистов. Действительно, через пару недель он был смещен с руководящих постов «по состоянию здоровья». Это способствовало ухудшению обстановки в ЦК и в Венгерской партии Трудящихся в целом.

· В Центральном Комитете, — сказали мне товарищи из Политбюро, — сложилась неблагоприятная и тревожная обстановка. Нарастает противодействие Ракоши. Инициатива переходит в руки Фаркаша, бывшего члена Политбюро.

· Я считаю, — сказал мне Бата, министр обороны, — что Фаркаша необходимо немедленно вывести из ЦК и исключить из партии. Он занимается антипартийной деятельностью, совершает враждебные, подрывные действия против партии и ее политики, обвиняя Ракоши в неспособности руководить партией. Его поддерживает Роваи, который требует создать Комиссию для расследования деятельности Ракоши.

· Получается, — сказал я, — что Центральный Комитет не доверяет Политбюро?

· Да, действительно, — ответил один из товарищей. — Однако мы вынуждены согласиться по поводу создания Комиссии, но поставили условие, что доклад по результатам ее работы должен быть представлен сначала на рассмотрение Политбюро.

· Что это за Комиссия? — поинтересовался я. — По всем партийным правилам Центральный Комитет должен поручить также Политбюро проанализировать этот вопрос. Если Центральный Комитет сочтет необходимым высказать недоверие Политбюро и переизбрать его, это тоже нормально и соответствует внутрипартийным правилам.

Венгерские товарищи рассказали мне частный случай из тактики контрреволюционеров. Имре Надь, который был исключен из партии за контрреволюционную деятельность, устроил банкет по поводу своего дня рождения. На банкет было приглашено свыше 150 человек, в том числе — члены Центрального Комитета и Правительства. Некоторые коммунисты приняли это приглашение. Центральный Комитет занял безразличную позицию по этому факту и рекомендовал каждому приглашенному из своих товарищей индивидуально решать вопрос — принять приглашение предателя и контрреволюционера или принципиально отказаться.

Обстановка в руководящих структурах партии ухудшалась с каждым днем.

· В партии действуют целые контрреволюционные группы. Например, одна из них создана писателями, — поделился со мной один из товарищей. — Они активно пропагандируют материалы ХХ съезда КПСС и ведут пропаганду против нашей партии и ее политики. В качестве образца для дальнейшего развития Венгрии они выставляют Югославию. Они требуют также широкого распространения опыта итальянских ревизионистов. В частности, требуют опубликовать без критики выступление Тольятти. Мы вынуждены были уступить их нажиму.

· Тольятти, — ответил я, — является отъявленным ревизионистом. Мы, например, разъясняем низовым партийным организациям суть итальянского ревизионизма и наше отношение к нему. Мы доводим нашу позицию до всех членов партии. Мы не опубликовали выступление Тольятти. Однако оно было оглашено пражским радио без комментариев и разъяснений. Это нас весьма удивило.

Из состоявшейся беседы я понял, что в венгерском Политбюро солидарность была кажущейся, формальной.

Вечером мы продолжили беседу во время официального ужина.

· Нельзя сидеть, сложа руки, — сказал я венгерским товарищам. — Обстановка становится угрожающей. Почему вы бездействуете? Почему вы не предпринимаете никаких мер против контрреволюционеров? Ваша бездеятельность может дорого обойтись вашей партии и вашему народу.

· А что делать?

· Необходимо немедленно закрыть клуб «Петефи», — порекомендовал я. — Необходимо арестовать главарей контрреволюции. Необходимо поднять рабочий класс и вооружить его. Необходимо силами вооруженных рабочих окружить Эстергом. Допустим, вы не можете арестовать Миндценти, но Имре Надя вы можете арестовать вполне обоснованно. Необходимо продемонстрировать решимость пролетариата отстоять свою власть, свою диктатуру — вплоть до расстрела отдельных наиболее опасных контрреволюционеров.

Венгерские товарищи с удивлением слушали мои слова. Чувствовались их растерянность и нерешительность.

· Мы не можем так поступить, товарищ Энвер, — ответил один из венгерских товарищей. — Мы не находим положение в Венгрии столь тревожным. Болтовня в клубе «Петефи» — ребячество. Не надо сгущать краски. Мы контролируем обстановку. Мы — хозяева положения сейчас. Если некоторые товарищи присутствовали на банкете у Имре Надя, то это — их личное дело. Они тем самым не дискредитировали ЦК и не встали на сторону контрреволюционера Надя.

· Мне кажется, — подытожил я, — вы слишком упрощенно оцениваете ситуацию, примитивно, безответственно. Вы не замечаете грозящей вам опасности, и это может оказаться весьма чреватым для вашей партии и всего вашего народа. Мы хорошо знаем титовцев. Они являются отъявленными холуями империалистов, их агентами. Они будут усиленно добиваться своих контрреволюционных целей в Венгрии. Они добьются своего, если своевременно не принять решительных защитных мер, не дать им отпора.

Но мои слова оказались гласом вопиющего в пустыне. Венгерские товарищи не согласились с моими доводами.

Утром я вылетел в Москву. Сразу после прибытия я был приглашен на беседу с Сусловым. Я изложил ему свои опасения по поводу положения в Венгрии. Однако моя прямота и откровенность вызвали лишь недовольство и гнев Суслова.

— Я не могу согласиться с вашими опасениями, — сказал он. — Может быть, вы недостаточно осведомлены.

Он стал пространно обрисовывать положение в Венгрии со своей колокольни в самых радужных красках. Однако последующие события подтвердили мою правоту.

В конце августа 1956 года я имел еще один подробный разговор с Сусловым по поводу обстановки в Венгрии. В ходе разговора я попросил его в дальнейшем информировать более подробно нашу партию о положении в этой стране. Суслов согласился, но, как я понял, это было сделано лишь из дипломатической вежливости.

· Действительно, — сказал мне Суслов, — враги поднимают шумиху по поводу Венгрии. Однако наша разведка и другие источники информации не сообщают ничего тревожного. Правда, имеют место некоторые студенческие волнения, но они находятся под контролем наших сторонников. По поводу Ракоши и Герэ могу сказать, что оба они допускали значительные ошибки.

· Согласен, — подтвердил я его последний тезис. — Очень большой и опасной их ошибкой была реабилитация контрреволюционеров, титовских агентов, активно боровшихся против социализма.

Суслов нахмурился и, как я заметил, готов был взорваться бранью в мой адрес. Однако дипломатический этикет сдержал его.

· Что касается товарища Имре Надя, то мы категорически не можем согласиться с вами, товарищ Энвер.

· Меня коробит, когда вы называете Имре Надя «товарищем». Недопустимо называть товарищем врага социализма, контрреволюционера, который давно занимается подрывной деятельностью против социализма! — ответил я.

· Но ведь он раскаялся и выступил с самокритикой. Врагов надо тоже уметь прощать, если они раскаялись.

· Прощать можно не всякого врага. Можно простить второстепенного врага, который сам сложил оружие. Имре Надь не относится к таким. Он на деле, а не на словах продолжает вести борьбу против социализма — открыто. Врага можно простить, но нельзя из врагов формировать отряд своих товарищей! Его самокритика является пустой болтовней, за которой нет подтверждения делом. Это — ширма, за которой скрывается враг. У вашей партии уже был опыт подобной «самокритики» со стороны троцкистов. Причем неоднократно. Мелкобуржуазная доверчивость и распущенность могут дорого обойтись венгерским товарищам.

· Нет, — резко и раздраженно возразил Суслов. — Он выступил с самокритикой письменно. Вот доказательство!

Суслов вынул из сейфа «объяснительную записку» Имре Надя, адресованную Коммунистической партии Советского Союза. Суть ее сводилась к тому, что он в общих словах признавал некоторые ошибки и оплошности в своих действиях и просил у советских руководителей помощи и поддержки.

· И вы поверили этой пустой и лицемерной бумажке? — спросил я.

· Верим, — подтвердил Суслов. — Он признал свои ошибки. Мы должны быть великодушными. Человек просит помощи, и мы обязаны поддержать его в трудный час. Мы должны протянуть ему руку помощи.

· Вы протягиваете руку закоренелому врагу социализма, изменнику и контрреволюционеру. В благодарность он в удобный для него момент укусит вашу руку, — возразил я. — Вы допускаете большую и опасную ошибку.

На этом наша беседа с Сусловым закончилась. Я понял, что советские ревизионисты, свергнув Ракоши, оказались в весьма растерянном состоянии. Буря приближалась, а они не знали — что делать. Они, видимо, предпринимали лихорадочные попытки перевербовать титовскую агентуру, чтобы не потерять свои позиции в Венгрии в конкурентной борьбе с титовцами. Не исключаю, что одновременно советские ревизионисты вели закулисный торг с Тито и титовцами за раздел влияния в Венгрии. Видимо, хрущевцы ухватились за кандидатуру Имре Надя в качестве основного проводника их интересов в Венгрии. Дальнейшие события подтвердили правильность моих предположений.

Опора в руководящих органах партии у Ракоши была, как показала практика, очень слабой. Реакция действовала открыто и нагло. Контрреволюционер и изменник Имре Надь, прикрываясь коммунистической одежкой, стал знаменем борьбы титовцев против Ракоши. Ракоши, почувствовав эту опасность, предпринял некоторые меры против Имре Надя. Но, к сожалению, только против Имре Надя, то есть меры были поверхностными и носили частный характер. Например, в конце 1955 года Имре Надь — только Имре Надь — был исключен из партии за открытую контрреволюционную деятельность. Однако эти меры оказались слишком запоздалыми. Паутина контрреволюции уже плотно опутывала всю Венгрию. Спасти положение могли только немедленные, решительные и радикальные меры. Но Венгерская партия Трудящихся оказалась неспособной на подобные действия.

Против Ракоши единым фронтом выступили местные контрреволюционеры — Анна Кетки, Миндценти и другие враги социализма в Венгрии, титовцы, хрущевцы и внешняя реакция. Более того, на территории Венгрии, Австрии и других стран накапливались силы для вооруженной контрреволюции, забрасывались на территорию Венгрии боевики и оружие.

Клуб «Петефи» стал организационным центром реакции. Под видом культурного клуба Союза молодежи — под самым носом у венгерской партии — реакционная интеллигенция не только вела пропаганду против социализма и диктатуры пролетариата, но практически подготавливала и организовывала контрреволюцию. Наступил момент, когда этот реакционный вертеп открыто предъявил ультиматум партии и правительству. Пока у руководства находился Ракоши, партия предпринимала некоторые незначительные профилактические меры. Например, Центральный Комитет принял резолюцию с осуждением контрреволюционной деятельности клуба «Петефи», из партии были исключены двое наиболее реакционных писателей. Однако это было больше всего похоже на шлепки непомерно расшалившемуся ребенку, а не на радикальные меры против готовившейся контрреволюции.

Изменник Имре Надь превратил свой дом в открытую явочную квартиру для контрреволюционеров. На стороне Имре Надя были некоторые члены Центрального Комитета Венгерской партии Трудящихся. Венгерские руководители курсировали между Будапештом и Москвой, пресмыкаясь и ища поддержки. Все это расчищало путь к власти изменнику Имре Надю и контрреволюционным силам.

Я понял, что отстранение от руководства партией Ракоши было согласовано с Москвой. Он был свергнут совместными усилиями титовцев, хрущевцев и венгерских контрреволюционеров из состава руководства партии. Первоначально враги раздували заслуги товарища Матиаса Ракоши. Потом стали поднимать шум об ошибках, якобы допущенных им в руководстве и, наконец, объявили его вместе с соратниками «преступной шайкой Ракоши». Со стороны хрущевцев этим заговором против Ракоши руководил Суслов.

Видимо, Ракоши был последним препятствием на пути контрреволюции к власти. Далее события стали развиваться бешеным темпом. Первоначально Ракоши сменил Герэ, но он продержался на этом посту «считанные дни». Его место занял Кадар, который до этого сидел в тюрьме за контрреволюционную деятельность и лишь недавно был реабилитирован. Поэтому титовцы и хрущевцы сначала протащили Кадара в Политбюро, и лишь после этого он воцарился во главе партии.

После июльского Пленума 1956 года, когда Ракоши оставил пост руководителя партии, окончательно рухнул авторитет партии и правительства, а реакция вышла на просторы контрреволюционной деятельности, наращивая темпы. Контрреволюция открыто потребовала реабилитации Надя и снятия с руководящих постов тех немногих товарищей, которые остались верны делу социализма. Герэ, Хегедюш и их соратники колесили по стране, обещая «демократию», «социалистическую законность» и повышение жизненного уровня, чтобы приглушить разгорающиеся в обществе страсти. Их действия не отличались марксистско-ленинской последовательностью и принципиальностью, а осуществлялись под давлением мелкобуржуазной стихии и реакции.

Следующим этапом наступления контрреволюции стал «счастливый» период либерализации, проявившейся в освобождении из тюрем преступников и реабилитации врагов соцтализма.

Изменник Райк был пышно перезахоронен как герой и страдалец, под пение «Интернационала». Теперь этот изменник стал «товарищем» Райком, и его имя произносили наравне с именем национального героя Венгрии Кошута. Надь тоже был прощен и восстановлен в партии. Были выпущены из тюрем государственные и уголовные преступники — офицеры и священники, изменники и просто воры и убийцы. Они были объявлены «невинными жертвами репрессий преступной группы Ракоши, Габора Петери и Михаила Фаркаша». Последний в те же дни был брошен в тюрьму. Началось массовое «покаяние» высокопоставленных государственных чиновников за «учиненные ранее преступной шайкой Ракоши репрессии».

Даже видные и старейшие деятели партии были духовно сломлены и опустились до мелкой трусости, оппортунизма и предательства своих товарищей. Так, под давлением хрущевцев, Хегедюш публично заявил: «Мы выражаем глубокое сожаление по поводу того, что наша партия и наше правительство клеветали на югославское руководство». Герэ также в своей первой речи на посту руководителя партии покаялся: «Наша партия находится в долгу перед Союзом коммунистов Югославии и руководителями Югославии. Она должна осудить клеветнические измышления с нашей стороны, нанесшие ущерб Федеративной Народной Республике Югославии». Герэ, Хегедюш и Кадар посетили Белград и поставили последнюю точку в своей трусости и измене во время переговоров с Ранковичем.

Далее начались открытые контрреволюционные беспорядки, в результате которых Герэ был выброшен на свалку, а партию возглавил Кадар, втиснутый на этот пост хрущевцами — при непосредственном участии Хрущева, Микояна и Суслова.

Имре Надь тоже набирал силу. Венгерская реакция фактически пришла к власти. Стали восстанавливаться реакционные буржуазные партии — фашистские, хортистские, клерикальные. В страну хлынул поток оружия — в первую очередь из Австрии. Под видом туристов в Венгрию стали проникать десятки тысяч диверсантов и террористов. Открыто зазвучали призывы к свержению социалистического строя.

По пути из Китая, в октябре 1956 года, я сделал остановку в Будапеште. Венгерские товарищи радостно известили меня, что в последнее время «Венгрию посещают до 20000 туристов» и это, мол, дает стране весомый валютный доход. Я немного охладил их восторг, объяснив, что в подобной обстановке резко возросший и бесконтрольный наплыв туристов может таить в себе серьезную опасность.

О кровавых контрреволюционных событиях в Будапеште мне стало достаточно подробно известно от нашего посла. Первоначально разъяренные толпы мелкобуржуазных элементов, подогреваемые контрреволюционерами, попытались свалить памятник Сталину, еще уцелевший на одной из площадей Будапешта. Они пробовали сокрушить его с помощью тяжелой техники, но памятник выстоял. Тогда они разрезали его на куски с помощью газорезательного оборудования. Для контрреволюции этот акт был символическим, воодушевляющим их на кровавую бойню и другие злодеяния против живых людей. Во всем городе воцарились разбой, убийства, бесчинства.

Имре Надь вновь продемонстрировал свое предательское нутро. На этот раз он предал Хрущева и Суслова — своих патронов. Надь публично выступил со своей реакционной программой и объявил о выходе Венгрии из Варшавского Договора. Тем самым он плюнул хрущевцам в лицо.

Советским послом в Венгрии был в это время Юрий Андропов — работник КГБ, который позднее сыграл довольно подлую роль в отношении Албании. В силу своего служебного положения он сразу оказался в водовороте контрреволюции — причем в самом неприглядном виде. Из-за предательства Надя советские ревизионисты оказались в щекотливом положении — им нужно было либо безоговорочно убраться из Венгрии, либо использовать вооруженную силу — Советскую Армию — для сохранения своих позиций в Венгрии. Хрущевцы выбрали второй вариант. Но даже в подобной ситуации Андропов заявил нашему послу в Будапеште:

· Повстанцев нельзя называть контрреволюционерами, так как среди них есть и честные обманутые люди. Новое венгерское правительство — хорошее и его необходимо всячески поддерживать, чтобы стабилизировать обстановку в стране.

· Как вы оцениваете последнее выступление Надя? — спросил его наш посол.

· Нормально, прекрасно, — ответил Андропов. — Правда, в его выступлении явно просматривается антисоветчина. Однако это простительно, так как он не хочет утратить доверие масс. Политбюро теперь тоже достойно похвалы и пользуется нашим доверием.

Контрреволюционеры действовали настолько нагло, что самого Андропова и весь персонал его посольства они выгнали на улицу и удерживали несколько часов в кольце вооруженных головорезов. Видимо, решали их судьбу — арестовывать или нет. Мы же дали указание нашему послу принять решительные меры по защите посольства. Мы дали ему указание установить пулемет и без колебаний открывать огонь в случае штурма посольства. Наш посол обратился к Андропову с просьбой выделить необходимое оружие для защиты албанского посольства, поскольку мы не держали в своих посольствах подобного оружия. У советских же в Венгрии находилась армия. Андропов категорически отказал нам.

· Вы пользуетесь дипломатическим иммунитетом, — сказал он, — дипломатов никто не тронет.

· Какой там дипломатический иммунитет?! — возразил наш посол. — Они ведь лично вас и весь персонал вашего посольства выгнали на улицу и фактически угрожали расправой.

· Нет, нет, — категорически заявил Андропов. — Если мы дадим вам оружие, то это может вызвать ряд дипломатических неприятностей.

· Ну, что ж, — ответил наш представитель. — В таком случае я официально обращаюсь к вам с этой просьбой от имени албанского правительства.

· Я запрошу Москву, — ответил Андропов.

Вечером Москва ответила отказом.

— Ладно, — заявил Андропову наш посол. — Только знайте, что мы будем защищаться до последнего патрона единственным револьвером и теми охотничьими ружьями, которые у нас есть в наличии. Мы будем защищаться решительно и до последней капли крови.

После этого разговора Андропов трусливо заперся в своем посольстве, боясь высунуть нос на улицу. Однако мелкая подлость со стороны Андропова и хрущевцев в Москве не ограничилась одним этим фактом.

Один из ответственных работников венгерского Министерства иностранных дел, спасаясь от преследования и расправы со стороны бандитов, попросил убежища в нашем посольстве. Он сказал нашим товарищам, что только что представители советского посольства отказали ему в убежище, сославшись на дипломатические неприятности для них и оставив его беззащитным на растерзание бандитам.

Советские войска, размещенные в Венгрии, первоначально пытались вмешаться в события. Однако после протеста Надя и Кадара заняли нейтралитет и просто наблюдали за кровавой расправой бандитов над венгерскими активистами и населением. Одновременно советское правительство заявило о своей готовности начать переговоры о выводе советских войск с территории Венгрии. Хрущевцы были напуганы кровавыми событиями в Венгрии и дрожали от страха. В то же время Тито всячески поддерживал вооруженный путч и кровавую резню в Венгрии. Югославские войска были подтянуты к границам Венгрии и были готовы вторгнуться на ее территорию в любой момент. Для дипломатических переговоров из Москвы в Будапешт прибыли Микоян и Суслов.

Я выступил через посла в Тиране от имени нашей партии с заявлением по вопросу действий советского правительства, заявив:

— Правительство Советского Союза не информирует нас, своих товарищей и союзников, о своих позициях и действиях в Венгрии. Это дает нам основание оценивать планы и действия советского руководства как закулисные интриги и отход от марксистско-ленинских принципов во взаимоотношениях между коммунистами и социалистическими государствами. По нашему убеждению Тито и его сообщники прямо и непосредственно причастны к контрреволюции, к кровавым событиям в Венгрии. Однако советское руководство не разъясняет своим союзникам откровенные и целенаправленные козни и преступления титовцев, не разоблачает их и тем самым способствует сдаче Венгрии в руки империалистов. Мы считаем, что Советскому Союзу необходимо немедленно и решительно вмешаться, остановить кровопролитие и контрреволюцию и защитить народно-демократическую власть в Венгрии. Иначе будет поздно.

Я осудил непростительную доверчивость и медлительность со стороны советского руководства. Я обвинил Имре Надя, Хрущева и Суслова персонально в преступной бездеятельности. В ответ на это советский посол заявил мне, что Москва не позволит врагу захватить Венгрию и обещал довести до сведения советского руководства содержание моего заявления.

В это время в Венгрии и в Будапеште, в частности, свирепствовали контрреволюционные силы, нарастали кровавые события. Вооруженная империалистами реакция расстреливала на улицах коммунистов и просто демократически настроенных людей, уничтожала целые семьи, не щадя детей, подвергала захваченных людей пыткам и издевательствам, сжигала дома. Уже многие дни в Будапеште царил настоящий разбой.

 Свидетельства очевидцев (изд.)

Я жила на втором этаже. Когда меня схватили и погнали вниз, я видела, как в коридоре бандиты добивали соседа-коммуниста. Второго соседа, коммуниста-офицера армии, повесили перед домом на суке дерева вниз головой. Веревка оборвалась. Бандиты стали зверски избивать его ногами и железными прутьями, а потом снова повесили. Другому убитому бандиты затолкали в рот скомканный партийный билет…

Из воспоминаний жительницы Будапешта И. Хайош

Из подвала горящего дома выбежал мужчина с белокурым сынишкой на руках, лет 4-х или 5-ти. Бандиты схватили его и забили насмерть. Затем его труп был повешен за ноги на дереве. Мальчик остался лежать под деревом без сознания…

Контрреволюционеры расстреливали женщин, стоящих в очередях за хлебом. Это я видел на углу улиц Изабеллы и Ласло Рудаша и на площади у парламента.

Людям выкалывали глаза, выламывали пальцы, забивали железными прутьями. Несколько человек были повешены на фонарях на улице Ракоци. На площади имени Москвы бандиты повесили на деревьях вниз головой около 30 человек, затем их облили бензином и сожгли заживо…

Из показаний корреспондента газеты «Мадьяр Фюггетленшаг»

Я попал в отряд, которым командовал капитан, одетый в штатскую одежду. Мы ходили по выданным нам адресам для расправы с работниками госбезопасности и коммунистами. В районе гостиницы «Рояль» мы зашли по одному из адресу на третий этаж дома. Мы застали дома хозяина с женой и шестилетней девочкой. Капитан сначала до полусмерти избил мужчину, затем ножницами отрезал ему уши и нос. Только после этих издевательств он пристрелил его из автомата. Жена хозяина квартиры попыталась бежать, но один из нас прикончил ее выстрелом. Потом мы пристрелили девочку…

Из протокола допроса контрреволюционера Яноша Силаиди

 Незначительное сопротивление бандитам оказывали только отряды Комитета государственной безопасности. Кадар издал указ о роспуске Венгерской партии Трудящихся. Венгерская армия была нейтрализована и распущена. Кадар, Надь и их сообщники объявили о создании новой партии под их руководством — Венгерской Социалистической Рабочей партии.

На улицах Будапешта лилась кровь, а советское посольство было окружено советскими танками и внутри его Микоян, Суслов, Андропов и другие плели свои закулисные интриги.

Венгерская реакция во главе с Кадаром и Имре Надем во время парламентских дискуссий открыто призывала западные капиталистические державы к вооруженному вторжению в Венгрию против советских войск.

Перепуганный подобными призывами Никита Хрущев отдал приказ задействовать советские бронетанковые войска в Будапеште. В столице Венгрии завязались уличные бои между советскими войсками и венгерской реакцией. Микоян отправил Андропова на танке в венгерский парламент, чтобы доставить к нему Кадара и заставить его служить интересам советских ревизионистов.

Из страха Кадар предал своих предыдущих хозяев, титовцев и западных капиталистов, и стал служить советским ревизионистам. Он призвал венгерский народ прекратить беспорядки, а контрреволюцию — сложить оружие и сдаться советским войскам.

Правительство Надя рухнуло. Надь укрылся в югославском посольстве. Контрреволюционный мятеж был подавлен. Было ясно, что Надь являлся агентом титовцев и мировой реакции. Правда, он пользовался и поддержкой советских ревизионистов, но, надеясь взлететь выше, в удобный момент предал хрущевцев. Несколько месяцев Хрущев добивался от югославов выдачи Надя. Однако титовцы упорно не выдавали своего агента. В результате длительных торгов было найдено компромиссное решение — Надя выдворили в Румынию.

По этому поводу нас информировал советский посол в Тиране Крылов. Я высказал наше мнение в связи с этим:

— Имре Надь — предатель. Он несет ответственность за кровопролитную резню, он  пытался установить фашистскую диктатуру в Венгрии. Теперь вы предлагаете укрыть от правосудия в дружественной стране изменника и преступника, который расстреливал коммунистов, истязал прогрессивных людей, убивал советских солдат и призывал империалистов к интервенции против Венгрии. Мы не согласны с этим.

Чтобы утихомирить страсти вокруг кровавых событий в Венгрии, Надь был казнен. Надь вполне заслужил смертную казнь за содеянные им злодеяния — с этим мы согласны. Однако мы не согласились с тем, что он был казнен тайно, без суда. Его необходимо было судить открыто и казнить публично по законам той страны, где он совершил столько кровавых преступлений. Однако хрущевцы, титовцы и Кадар боялись гласного суда, так как Надь мог изобличить их соучастие в венгерском кровопролитии, назвав тех, кто закулисно управлял контрреволюцией.

Позже появилось много фактов, доказывающих причастность советского руководства к кровавым венгерским событиям. Более того, между хрущевцами и титовцами осуществлялись постоянные контакты — в частности, перед и во время венгерской контрреволюции. Хрущев и Маленков встречались негласно с Тито на Брионах.

Вскоре советские руководители все-таки ознакомили нас с некоторой их перепиской с титовцами в связи с венгерскими событиями. Факты, изложенные в этих документах, вызвали у нас большое беспокойство, так как они носили принципиальный характер и содержали значительные отклонения от марксизма-ленинизма. Однако в то время мы еще считали, что нельзя открыто вступать на основании только этих фактов в борьбу с советскими ревизионистами, так как Советский Союз был оплотом нашего единства и подвергался яростным атакам империалистов и мировой реакции. Мы считали, что в подобной ситуации необходимо все доводы и мнения тщательно обдумать и взвесить. Поэтому мы высказали свои позиции советским руководителям в товарищеском тоне, в порядке наших двусторонних отношений.

Я попросил советского посла Крылова зайти ко мне для беседы.

— Я хотел бы уяснить ряд вопросов по содержанию ваших писем. Прежде всего, ставлю вас в известность, что мы отвергаем клеветнические нападки на нашу партию со стороны титовцев. Одновременно нас удивляет, что Центральный Комитет Коммунистической партии Советского Союза не отвергает враждебные нападки на нас со стороны титовцев, отмалчивается. Мы удивлены также, что советские руководители не заняли принципиальной позиции по отношению к югославскому ревизионизму, то есть продемонстрировали свою двусмысленную позицию, — заявил я. — Мы не можем понять, почему до и во время венгерской контрреволюции советские руководители скрытно контактировали с югославскими ревизионистами, которые по нашим данным, известным и советскому руководству, вели агентурную и раскольническую деятельность в странах народной демократии, и какова действительная роль Советского Союза в кровавых событиях в Венгрии. В письме Хрущева к Тито сказано: «Вы были вполне довольны тем, что Центральный Комитет Коммунистической партии Советского Союза еще летом этого года, в связи с устранением Ракоши, стремился к тому, чтобы Кадар стал первым секретарем». У нас невольно возник вопрос: «Где был сформирован Центральный Комитет Венгерской партии Трудящихся — в Будапеште или в Советском Союзе?»

На первые мои вопросы Крылов, как обычно, отмолчался. По последнему вопросу он попытался выкрутиться:

— Видимо, венгерские товарищи приехали в Крым отдыхать и заодно обсудили этот кадровый вопрос. Представители ЦК КПСС, как мне доподлинно известно, ответили им, что «целесообразнее будет избрать Кадара».

— Значит, руководство Коммунистической партии Советского Союза было не за Герэ, а за Кадара? — уточнил я.

— Да. Письмо подтверждает это, — смущенно констатировал Крылов.

— Кроме того, — продолжал я, — правительство Кадара было сформировано в результате согласования его состава с советским руководством и Тито. Так это?

· Да, — выдавил из себя невольное согласие Крылов. — Видимо, так оно и было.

· Наше Политбюро считает неправильным то, что Центральный Комитет Коммунистической партии Советского Союза согласовывает руководящий состав партии и государства в Венгрии с Тито, который является врагом марксизма-ленинизма. Наши взгляды по этим вопросам должны быть хорошо известны советским руководителям. Вы своевременно передали наши выводы по этим вопросам в Москву? — задал я очередной вопрос.

· Да, — ответил советский посол, — я сразу же передал содержание нашей беседы в Москву.

В заключение беседы, как бы мимоходом, Крылов спросил меня:

— Вы твердо намерены судить открыто Дали Ндреу?

Я прекрасно понимал, что именно этот вопрос более всего интересовал советского посла. По всей видимости, разоблачение агентуры югославских ревизионистов и открытый суд над видными титовскими агентами Лири Гега и Дали Ндреу были очень не по нутру советским руководителям, не соответствовали их политике.

— Судебный процесс подготовлен и обязательно состоится, — твердо ответил я Крылову. — Дали Ндреу и Лири Гега являются предателями и агентами наших врагов. Они готовили заговор против нашей партии и нашего государства, отчетливо сознавая, что в случае провала заговора им придется держать ответ перед судом и албанским народом. Их заговор провалился. Они пытались бежать, но были задержаны вблизи нашей государственной границы. Их враждебная деятельность в ходе следствия полностью доказана. Кроме того, они сами признали свою вину и подтвердили выдвинутые следствием обвинения. Если Тито не прекратит враждебной деятельности против Албании, мы предадим широкой международной огласке деятельность титовской агентуры против нашей страны, подтвердим это неопровержимыми фактами, вещественными уликами, магнитофонными записями и дадим другие достоверные подтверждения. Титовцы не только пытаются вонзить нож нам в спину, но распространяют клевету на нашу партию, наше правительство и албанский народ. Мы вынуждены будем дать им решительный отпор.

Крылов ушел от меня как побитая собака, будучи не в состоянии опровергнуть наши обвинения, претензии и неприятные для хрущевцев и титовцев выводы.

События, подобные венгерским, почти одновременно имели место и в Польше. Хотя в Польше они не получили такого размаха, как в Венгрии.

В Польше после второй мировой войны была установлена диктатура пролетариата под руководством Польской Объединенной Рабочей партии. Однако с самого начала социалистические преобразования в Польше столкнулись с рядом серьезных проблем и имели перекосы. Во время руководства Берута партия занимала правильные позиции, и в социалистическом развитии страны имели место реальные успехи. Проблемы возникали из-за того, что начатые в Польше социалистические преобразования не доводились до конца, а классовая бдительность и классовая борьба не соответствовали реальным условиям, были вялыми. Ряды рабочего класса росли, промышленность развивалась в правильном направлении, предпринимались усилия по распространению в массах марксизма-ленинизма, но положение буржуазных элементов не было решительно ограничено и они фактически сохраняли свои господствующие позиции. В деревне не была последовательно проведена аграрная реформа, коллективизация осуществлялась нерешительно. С приходом к власти Гомулки эти проблемы усугубились. Гомулка объявил нерентабельными коллективные хозяйства и государственные формы организации производства в деревне и стал способствовать росту кулачества.

Подобно Венгрии, Восточной Германии и Румынии, партия в Польше была создана на основе механического слияния по сути буржуазных, так называемых рабочих, партий.

Польская Рабочая партия была создана в 1942 году на основе бывшей Коммунистической партии Польши. В свою очередь, Коммунистическая рабочая партия Польши была образована в 1918 году в результате объединения двух польских рабочих партий — Социал-демократии Королевства Польского и Литвы и Польской Социалистической партии (левой). В 1925 году эта партия была переименована в Коммунистическую партию Польши, а в 1938 году она была распущена.

В 1948 году состоялся объединительный съезд Польской Рабочей партии и Польской Социалистической партии. В результате была образована Польская Объединенная Рабочая партия.

Может быть в тот период это было правильно и объяснимо, поскольку необходимо было сплотить пролетариат именно на такой основе. Однако подобному объединению должна была бы предшествовать основательная идеологическая, политическая и организационная работа, чтобы не путем самотечной ассимиляции расширять ряды партии, а путем упрочения марксистско-ленинской убежденности ее членов. Эта работа не была поставлена на должный уровень ни в Польше, ни в Венгрии. Фактически получалось, что буржуазные по сути партии переименовали себя в «коммунистов», сохранив старое мировоззрение. Такое объединение не сплотило, а ослабило пролетариат, так как в этих партиях господствовали такие социал-демократические и оппортунистические элементы, как Циранкевич, Марошан, Гротеволь и им подобные.

В Польше имели место также другие факторы, способствовавшие в данных условиях дестабилизации обстановки. Среди них — старая ненависть польского народа к царской России. Этот фактор активно использовался польской контрреволюцией. Благодаря усилиям реакции внутри партии и вне ее вполне оправданная ненависть к российскому гнету во времена царизма обратилась против Советского Союза и советского народа, который пролил неисчислимое количество крови за освобождение польского народа и Польши. Не получая должного отпора, польская буржуазия разжигала националистические и шовинистические настроения против Советского Союза.

После смерти Берута эти тенденции усилились и стали проявляться открыто и активно. В результате слабости диктатуры пролетариата, в результате подрывной деятельности реакции и церковников, при прямом преступлении Гомулки и Циранкевича, при активном вмешательстве хрущевцев в Польше начались июньские волнения 1956 года. Подобные события повторились и позднее. Контрреволюция воспользовалась в своих черных планах смертью Берута.

Берута я знал давно. Это был достаточно опытный, серьезный, грамотный, отзывчивый, спокойный товарищ. По возрасту я был моложе его, но в общении с ним я не тяготился этим, не замечал возрастной разницы, чувствовал себя раскованно и равноправно. На это я сразу обратил внимание и с чувством искренней признательности вспоминаю об этом. Бывая в Москве, я тоже встречался с Берутом. Беседы с ним доставляли мне удовольствие. Он внимательно слушал меня, когда я говорил об Албании. Он был принципиальным, откровенным и справедливым человеком.

В последний раз я встречался с Берутом в Москве на ХХ съезде КПСС. Незадолго до его смерти я, Берут и наши жены пошли в «Малый Театр» на пьесу, посвященную ленинградскому революционному флоту. Во время антракта нам удалось побеседовать наедине в маленькой комнатке за сценой. Мы говорили, в том числе, о Коминтерне. Во время нашей беседы в комнату зашел болгарин Ганев, и они с Берутом стали вспоминать свою встречу в Софии, где Берут находился нелегально для выполнения задания.

Буквально через короткое время после нашей беседы я узнал о смерти товарища Берута. Советские врачи поставили ему, как и Готвальду, смехотворный диагноз — можно сказать: «Скончался от насморка». Для меня эта весть была величайшим горем. Похоронили товарища Берута в Варшаве в начале марта 1956 года. Я тоже был на похоронах. Перед его гробом было произнесено много речей. В том числе, говорили Хрущев, Циранкевич, Охаб, Чжу Дэ и другие. Присутствовал на похоронах и Вукманович Темпо в качестве представителя Югославии. Представитель Тито даже на похоронах вставил в свою речь ревизионистскую пропаганду. Неподалеку от меня Никита Хрущев оживленно беседовал с Вандой Василевской. Видимо, перед трупом Берута он обтяпывал какие-то свои текущие делишки.

Через несколько месяцев после похорон Берута Польшу охватил хаос, являвшийся предвестником контрреволюции.

События в Польше принципиально, как две капли воды, были похожи на венгерскую контрреволюцию. Хотя выступления познаньских рабочих начались до начала венгерской контрреволюции, но было очевидно, что оба контрреволюционных движения созрели в одно и то же время, в одних и тех же условиях, вдохновлялись одними и теми же мотивами.

В Польше и Венгрии в преддверии этих событий были сменены первые лица в руководстве. В Польше неожиданно умер Берут (в Москве). В Венгрии был смещен Ракоши (руками Москвы). В Польше были реабилитированы предатели и враги — Гомулка, Спыхальский, Моравский, Лога-Совиньский и другие, в Венгрии — Райк, Надь, Кадар. На политическую сцену в Польше выполз кардинал Вышинский, в Венгрии — Миндценти.

Как в Польше, так и в Венгрии события нарастали под ревизионистскими лозунгами ХХ съезда КПСС — «демократизация», либерализация и реабилитация. В обеих странах в ходе событий хрущевцы играли активную контрреволюционную роль. Титовцы также оказывали свое сильное воздействие на ситуацию в Польше, как и в Венгрии. В Польше «национальный путь к социализму» и «рабочие Советы» были явно заимствованы из югославского «специфического социализма».

Для организации июньских выступлений в Познани реакция воспользовалась экономическими трудностями и ошибками партии в области экономического развития. Эти выступления не достигли уровня венгерских кровавых событий, но оставили губительные последствия для будущего. Польская реакция вытолкнула на сцену своего «Надя» — им стал Владислав Гомулка.

В 1948 году на объединительном съезде Польской Рабочей партии и Польской Социалистической партии, где была образована Польская Объединенная Рабочая партия, делегатами была разоблачена и осуждена правооппортунистическая и националистическая деятельность Гомулки. Пономаренко, присутствовавший на съезде в качестве советского представителя, убедил Гомулку выступить с самокритикой и оказал влияние на ряд делегатов съезда. В результате Гомулка оказался избранным в Центральный Комитет партии. Однако Гомулка активно продолжал свою антигосударственную деятельность. В дальнейшем он был осужден как откровенный враг и предатель и оказался за свои преступные деяния в тюрьме. Поэтому реакции пришлось буквально перетаскивать Гомулку в кресло первого секретаря партии прямо с тюремных нар.

Когда в Польше началась реабилитация предателей и врагов социализма по примеру и под влиянием ревизионистской КПСС, сторонники Гомулки стали оказывать сильное давление на партийное руководство, чтобы ложью и фальсификацией замазать его преступления. Однако Гомулка был настолько идеологически и политически дискредитирован, что это оказалось нелегкой задачей и получилось не сразу. Охаб вынужден был публично заявить, что освобождение из тюрьмы Гомулки вовсе не означает признания неправильности идеологической и политической борьбы против взглядов Гомулки и не меняет политики партии в этом отношении.

Ликвидировав Берута, хрущевцы прилагали большие усилия, чтобы сосредоточить власть в руках Охаба, Завадского, Замбровского, Циранкевича и им подобных. Однако внутри этого крыла начались раздоры и расколы. На этом сыграла реакция и стала протаскивать к вершинам власти Гомулку. Хрущевцы оказались в затруднительном положении. Им пришлось плюнуть на своих «польских друзей» и переориентироваться на Гомулку.

Мы понимали, что приход к власти Гомулки означает смертельную опасность для развития социализма в Польше.

Гомулка прорвался к власти под лозунгами польского национализма, прикрытыми буржуазно-демократической демагогией о «подлинной независимости» Польши и «дальнейшей демократизации страны». Поэтому в своих выступлениях он позволял себе открыто угрожать «советским оккупантам». Действительно, тогда имели место даже столкновения между польскими и советскими войсковыми частями.

Однако звериная антисоветская ненависть польской реакции и Гомулки в том числе, была откровенной лишь в отношении Советского Союза времен Сталина. В отношении хрущевцев Гомулка ловчил и маневрировал, так как в идейном плане они были единомышленниками. Одновременно Гомулка всячески пытался противиться диктату хрущевцев. Его не устраивало хрущевское ярмо. Поэтому он постоянно стремился демонстрировать свою собственную независимость и декларировать национальную независимость Польши. Однако он прекрасно понимал, что только советские войска могут сдержать желание западногерманских реваншистов вернуть себе западные польские земли, поскольку Западная Германия не признавала границы по Одеру-Нейсе. Поэтому, придя к власти, Гомулка вынужден был мириться с присутствием советских войск в Польше и лицемерить по поводу «дружбы с Советским Союзом». Несмотря на это Гомулка вел себя по отношению к советским руководителям вызывающе высокомерно.

Надменность со стороны Гомулки крайне раздражала Хрущева. В Ялте во время беседы со мной Хрущев откровенно заявил: «Гомулка является махровым фашистом». Это, однако, не помешало ревизионистам Хрущеву и Гомулке перейти на «дружеские» отношения и говорить друг другу высокопарные комплименты.

Выступление Гомулки на пленуме Центрального Комитета, избравшего его первым секретарем, можно назвать «программным» выступлением этого ревизиониста. Он объявил неверной политику своих предшественников в промышленности и сельском хозяйстве. Он, в частности, заявил о «нерентабельности в принципе», вопреки опыту мировой практики, кооперативных хозяйств и государственных ферм в деревне. Гомулка развернул целый доклад по поводу «нарушений законности» и против «культа личности» Сталина, Берута и других руководителей социалистических стран, как он выразился — «сателлитов Сталина». Гомулка взял под защиту и объявил «оправданными и своевременными» выступления в Познани.

Советские ревизионисты были весьма обеспокоены событиями в Польше. Они опасались, что Польша может выскользнуть из-под их влияния. Во время проведения пленума, который выдвинул Гомулку в руководители партии, в Польшу срочно выехали Хрущев, Молотов, Каганович и Микоян. Хрущев прямо на аэродроме высказал польскому руководству свое недовольство его политикой. Он заявил, что Польша предает Советский Союз в пользу американцев. Из состава своего Политбюро поляки вывели тех, кто считался просоветски настроенным — в их числе маршала Рокоссовского, Минца и ряд других известных лиц. Поляки спокойно отреагировали на маневры советских танковых частей и угрозы со стороны хрущевцев. Поляки не допустили советских руководителей на заседание партийного пленума.

Советские руководители решили оказать давление на поляков, опубликовав соответствующие материалы в «Правде», но в ответ вызвали этим довольно грубую реакцию Варшавы. Тучи сгущались. Тогда Хрущев решил изменить тактику и дал понять, что поддерживает Гомулку. Это изменило ситуацию. Гомулка выехал в Москву, получил там заверения в поддержке и по возвращении в Польшу стал трубить на всех углах о прочности «советско-польской ленинской дружбы».

С этого момента Гомулка начал развивать бурную практическую контрреволюционную деятельность в Польше. Под его политическим руководством создавались «рабочие советы», «самоуправленческие кооперативы», «комитеты по реабилитации». В Польше стала поощряться частная торговля, в школах и в армии внедрялась религия, обеспечивался беспрепятственный доступ западной пропаганды. В основу государственной политики было положено понятие «национальный путь к социализму». Гомулка настолько откровенно насаждал реакционные буржуазные порядки в Польше, что многие ревизионисты остерегались открыто соглашаться с ним. Даже Хрущев вынужден был время от времени осаживать ретивого Гомулку. Критика в адрес Гомулки прозвучала со стороны чехословацких, французских, болгарских и восточногерманских ревизионистов.

Албанская партия Труда принципиально отвергала политику Гомулки и открыто разоблачала ее преступность. В том числе, мы поставили в известность советское руководство о наших опасениях в связи с положением в Польше. Польская печать заявляла, что мы просто не понимаем положительных изменений в «польском строительстве социализма». Одновременно польская печать отмечала, что итальянская, китайская, югославская и ряд других партий «правильно понимают глубоко социалистический характер перемен, происходящих в Польше».

Югославские ревизионисты с восторгом встретили «социалистические» перемены в Польше, заявляя, что там «взяли верх те силы, которые боролись за политическую демократизацию, за экономическую децентрализацию, за систему самоуправления».

Советские ревизионисты чаще отмалчивались или давали примитивную информацию то «за», то «против».

На одной из встреч с советским послом в Тиране Крыловым я высказал крайнюю тревогу по поводу происходящих в Польше перемен и попросил его довести немедленно наши выводы до советского руководства.

Уже тогда становилось очевидным, что разногласия между Албанией и хрущевским Советским Союзом становятся принципиальными. Наша партия приняла, однако, решение не предавать наши разногласия широкой огласке, чтобы не нанести ущерб Советскому Союзу и социалистическому лагерю в той сложной обстановке. В то же время, мы не могли отступить от принципиальных позиций в двусторонних отношениях с советским руководством.

В декабре 1956 года я в составе делегации выехал в Москву. Когда мы изложили Хрущеву и Суслову наши соображения относительно Гомулки, они не поддержали нас и выступили в поддержку Гомулки. Мы были убеждены, что беспорядки в Польше, подобные венгерской контрреволюции, были спровоцированы с участием Гомулки. Именно на волне этих событий прорвался к власти этот фашист. Позднее преемники Хрущева убрали его в пользу Герека. Герек был также отъявленным ревизионистом. Дольше всех продержался в польском руководстве Циранкевич, опытный агент буржуазии. Он был теневым проводником политики советских ревизионистов в Польше, опиравшийся в своей враждебной деятельности на штыки и танки оккупационной Советской Армии на польской территории.

Гомулка, Спыхальский, Клишко и их сообщники были свергнуты в 1970 году. Место Гомулки занял Герек, который также был снят с поста первого секретаря ЦК ПОРП в 1980 году.

Контрреволюционные события в Польше и Венгрии вызвали обоснованное беспокойство со стороны Албанской партии Труда, поскольку они были враждебны делу Революции и наносили большой урон социализму в Европе и во всем мире.

«Анализ» венгерских событий со стороны хрущевцев и титовцев принципиально совпадал — в частности, в качестве основной причины этих контрреволюционных событий они называли «ошибки» руководства Венгерской партии Трудящихся. Они одинаково выступали с обвинениями в адрес Ракоши. Их поддержал в этом верный вассал Кадар: «Возмущение масс было законным ввиду ошибок преступной клики Ракоши и Герэ».

Наш анализ событий сводился к тому, что контрреволюция была спровоцирована и организована мировым капитализмом при непосредственном участии титовской агентуры. Венгрия являлась одним из наиболее слабых звеньев в социалистическом лагере. Контрреволюция началась в тот момент, когда хрущевская клика еще не успела основательно закрепиться на своих позициях.

Факты свидетельствуют о том, что Венгерская партия Трудящихся в этих суровых испытаниях продемонстрировала свою слабость в части политической и идеологической работы в массах и руководства рабочим классом. Ряды партии были засорены чуждыми элементами. Партия проявила непростительную беспечность в части чистоты своих рядов. Венгерский рабочий класс в силу этих существенных причин и по ряду других не сумел отстоять свою власть, хотя имел за спиной богатые революционные традиции.

Венгерские события 1956 года вновь продемонстрировали классовую ненадежность интеллигенции и студенческой молодежи. Особо подлую роль в кровавых венгерских событиях сыграла писательская среда во главе с антикоммунистом Лукачем, который вошел в правительство Надя.

Венгерские события показали, что буржуазия не просто дождалась удобного момента для своего реванша в Венгрии, но скрытно и упорно готовились к этому, сохраняя свои старые организационные структуры — что подтвердилось моментальным появлением на свет фашистских и клерикальных партий.

Титовцы были ближайшими вдохновителями и опорой венгерской контрреволюции. Официальные лица и печать Югославии всей своей мощью поддерживали контрреволюционные устремления венгерской реакции. Речи, произносимые в клубе «Петефи», оперативно публиковались в Белграде. В основе этих выступлений лежали «теории» Тито и Карделя, а также ориентировки ХХ съезда КПСС.

Более всего нас беспокоила неизвестность по поводу роли советских ревизионистов в венгерских событиях, отсутствие информации по поводу закулисного сговора хрущевских и титовских ревизионистов. Лишь позднее нам стало ясно, что при принципиальном совпадении целей титовских и хрущевских ревизионистов в Венгрии их корыстные интересы не совпадали. Вокруг Венгрии и Польши разгорелась борьба между титовцами и хрущевцами за господство над этими странами.

Контрреволюция в Венгрии была подавлена советскими танками, поскольку другого выхода у Хрущева в данной ситуации не было. В противном случае он не только потерял бы контроль над Венгрией, но и дискредитировал бы Советский Союз в глазах угнетенных масс мира бездействием перед лицом кровавого разгула контрреволюции.

Это было роковой неожиданностью для титовцев, которые в результате проиграли в соревновании с хрущевцами борьбу за господство над Венгрией. После подавления танками венгерской контрреволюции советские контрреволюционеры тут же реставрировали капитализм в Венгрии, прикрыв его социалистическими атрибутами и ревизионистским словоблудием о марксизме-ленинизме — по типу реставрации капитализма в Советском Союзе.

В декабре 1956 года я вместе с Хюсни прибыл в Москву для обсуждения с советским руководством острых вопросов по венгерским и польским событиям и взаимоотношениям с Югославией.

В то время взаимоотношения между Хрущевым и Тито заметно охладели. Речь Тито в Пуле вызвала отрицательную реакцию во многих странах социалистического лагеря. В своей речи белградский лидер злобно обрушился на советскую систему, на социализм, на партии, которые не придерживаются югославского «марксистско-ленинского курса». Особенно резко Тито высказался по поводу вооруженного советского вмешательства в венгерские контрреволюционные события. Выступление Тито вызвало раздражение со стороны хрущевцев, поскольку оно прозвучало слишком откровенно — что не соответствовало политической тактике хрущевских ревизионистов.

Хрущевская пропаганда в мягкой форме, чтобы не обидеть «товарища Тито», дала понять титовцам, что подобные выступления югославских ревизионистов не останутся без внимания и последствий со стороны советских. По этой же причине хрущевцы оказали некоторое экономическое давление на Югославию — об этом мне сказал лично Хрущев во время нашей беседы. «Правда» поместила также мою статью, в которой я резко разоблачил враждебную суть югославского «специфического социализма».

Эти трения между хрущевскими и титовскими ревизионистами положительно повлияли на отношение к нам со стороны советских руководителей во время нашей поездки в Москву. На это мы обратили внимание еще в Одессе при встрече с местными и украинскими руководителями.

Не успели мы обосноваться на отдых после прибытия в Москву, как нам сообщили, что в честь нашей делегации Президиум ЦК КПСС устраивает ужин. Я уже отмечал, что в хрущевские времена званые «обеды» и «ужины» под разными предлогами устраивались бесконечно и длительно. Несмотря на усталость, мы отправились на этот «ужин», который начался перед обедом и закончился вечером. Хрущев провозгласил около десятка тостов в нашу честь, сопровождая их длительным словоизлиянием. Его «копировали» многие члены Президиума ЦК. Особенно усердствовал Поспелов.

В своих сопроводительных речах «под рюмку» Хрущев делал особый упор на политические вопросы.

— Югославы, — сказал, в частности, Хрущев, — стоят на антиленинских оппортунистических позициях. Их политика далека от социализма и представляет собой сплошной винегрет. Мы не уступим им. Они неизлечимо больны манией величия. Тито возомнил, что раз мы его радушно встретили в Москве, то, значит, наш народ на его стороне, а нас не поддерживает. На самом деле, нам достаточно было бы сказать советскому народу правду о Тито, и он оставил бы от Тито одно мокрое место. Албанские товарищи совершенно правы во взаимоотношениях с югославами, но, правда, надо сохранять выдержку и самообладание. Вы, товарищи албанцы, образно говоря, поседели в этой борьбе, а мы —полысели.

Далее «лысый» оратор намекнул, что хоть Албания и малая страна, но она занимает важное стратегическое положение в этом районе.

— Если на вашей территории, — размечтался Хрущев, — создать базы подводных лодок и ракет, то мы смогли бы контролировать все Средиземноморье.

Эту мысль Хрущев и Малиновский попытались вновь навязать нам в 1959 году во время своего визита в Албанию. Их «застольные поползновения» позднее дошли до попыток практической реализации, но…

Советские руководители пытались демонстрировать свою «сердечность», порою переходящую в откровенную лесть, с целью смягчения нашего недовольства их наглыми притязаниями. В тот вечер Хрущев настолько льстил и лицемерил в адрес Албании, что кто-то даже прозвал его «албанцем».

— Я, — поддержал, вольно или невольно, тон беседы Молотов, — отношусь к той категории людей, которые не придали должного значения Албании и не знали ее. Теперь наш народ гордится тем, что у него есть такой боевой и надежный друг. У Советского Союза есть много друзей, но не все они одинаковы. Албания — наш лучший друг. Поднимем же наши бокалы, чтобы у Советского Союза было больше таких друзей, как Албания!

Некоторые из присутствующих смещали свой акцент в сторону Югославии. Маршал Жуков, например, сказал, что он располагал данными, которые подтверждали поддержку руководством Белграда венгерской контрреволюции не только в идеологическом и политическом плане, что титовцы орудовали в качестве агентов американского империализма.

Через два дня после этого ужина состоялась наша встреча с членом Президиума ЦК КПСС Сусловым. Он, на мой взгляд, относился к числу самых отпетых демагогов в советском руководстве. Остроумный и хитрый, он умел выходить сухим из воды в любых щекотливых и сложных ситуациях. Видимо, поэтому он — один из немногих, кто сумел удерживаться в кресле при любых перетрясках в советском ревизионистском руководстве. У меня не было особого желания беседовать с Сусловым, но из дипломатических соображений я дал согласие на эту встречу. В этой встрече принял участие Брежнев. Однако Брежнев во время беседы не проронил ни слова. Он только шевелил своими шваброобразными бровями, уверенно придавив задом кресло, как Илья Муромец своего верного коня.

Первый раз я видел Брежнева на ХХ съезде КПСС. Потом мы случайно встретились в ноябре 1957 года на праздновании 40-ой годовщины Октябрьской революции и перебросились несколькими фразами. Тогда он произвел на меня впечатление высокомерного и самонадеянного человека. Он «конфиденциально» поведал нам, что занимается «специальными видами оружия», в том числе атомным.

ХХ съезд КПСС избрал Брежнева кандидатом в члены Президиума ЦК, а через год, на июньском пленуме ЦК КПСС 1957 года, осудившем «антипартийную группу Молотова-Маленкова», он был переведен в члены Президиума. Я понял, что это было ему наградой за политическую ликвидацию Молотова, Маленкова и других их соратников.

В дальнейшем мне не приходилось разговаривать с Брежневым.

Создавалось впечатление, что Брежнева держали, как будто, «в запасе». Действительно, позднее именно Брежнев сменил ренегата Хрущева и продолжил грязные дела хрущевской мафии. По всей видимости, Брежнев оказался во главе ревизионистов КПСС и социал-империалистов советского государства не по заслугам, а в противовес грызущимся за власть группировкам в ревизионистском руководстве Советского Союза.

В беседе с нами Суслов дал свою оценку венгерским событиям. В кровавом прорыве к власти венгерской реакции и Надя он обвинил Ракоши и Герэ, которые, мол, допустили много ошибок и утратили в результате этого контроль за ситуацией.

— Надь и югославы, — сказал Суслов, — вели борьбу против социализма. Ошибкой Венгерской партии Трудящихся было скороспелое исключение Надя из партии, так как это наказание не соответствовало тяжести совершенных им ошибок. Впоследствии это исключение создало авторитет Надю в глазах общественного мнения. Теперь во главе стоит Кадар. Кадар идет правильным путем. В нашей печати была критика в адрес Кадара, но, пожалуй, сейчас его необходимо всячески поддерживать, так как югославы настроены резко против Кадара.

Я признался, что наши товарищи плохо знают Кадара. Нам известно только, что он сидел в тюрьме за преступную деятельность и был сторонником Имре Надя. Я высказал сожаление, что советские руководители не информировали нас своевременно об обстановке в Венгрии. В ответ на это Суслов сказал, что события разыгрались внезапно и поэтому времени для консультаций с кем-либо не было. Я указал ему прямолинейно, что для консультаций с Тито советские нашли и время, и возможности.

· Относительно Кадара мы не консультировались с югославами конкретно. Мы лишь дали понять Тито, что правительство Надя должно быть смещено, — сказал Суслов. — По поводу остальных событий мы не смогли проконсультироваться с другими партиями. Только при вторичном нашем вмешательстве в венгерские события мы обменялись нашими соображениями с китайскими руководителями, а Хрущев, Маленков и Молотов выезжали в Румынию и Чехословакию.

— Проведение консультаций по злободневным проблемам с другими партиями является принципиальным вопросом. Однако Политический Консультативный Комитет Варшавского Договора не собирался уже год, — принципиально конкретизировал я свои претензии.

— Созыв его намечен на январь, — ответил мне Суслов. — В дни венгерского кровопролития было некогда совещаться. Необходимо было принимать экстренные и решительные меры. Оттяжка принятия мер была чревата еще более трагическими результатами.

— Мы считаем, — проинформировал я его, — что пропаганда на уровне «клика Ракоши-Герэ» не способствует сплочению венгерских коммунистов.

Мы попросили подробнее проинформировать нас об известных советскому руководству ошибках Ракоши и Герэ. Суслов на мой конкретный вопрос попробовал отделаться потоком словоблудия общего характера, но я настойчиво попросил его конкретизировать сказанное им.

— Ракоши, — ответил он, — осудил Райка за государственные преступления, не имея достаточных документальных подтверждений. Мы попробовали сделать ему внушение по этому поводу, но на Ракоши наши внушения не подействовали.

Затем наш разговор перешел на личность Гомулки.

— Гомулка, — сказал я Суслову, — отстранил от власти испытанных коммунистов, преданных офицеров и руководителей, заменив их преступниками, осужденными при диктатуре пролетариата. К власти Гомулка пришел под антисоветскими лозунгами. Опирался он не на преданных марксистов-ленинцев, а на реакционных церковников.

— Надо дать Гомулке время, чтобы осмотреться, — ответил мне Суслов, — а потом уже судить о нем. К власти он выдвигает известных ему людей, чтобы чувствовать себя уверенно. Инициатива по антисоветским лозунгам не принадлежит лично Гомулке. Сейчас он старается сдерживать антисоветскую пропаганду.

Далее Суслов прочитал целый «доклад» о «предвыборной тактике» Гомулки, которой он был вынужден временно придерживаться, об основательной преданности Гомулки Советскому Союзу и социалистическому лагерю и так далее.

На этом наша встреча завершилась. В тот же день состоялись наши официальные переговоры с Хрущевым, Пономаревым и Сусловым. Я подробно изложил нашу позицию по поводу венгерских и польских событий и особо остановился на наших взаимоотношениях с Югославией. Я подчеркнул, что в этих вопросах у нас есть определенные расхождения с советскими руководителями. Я предложил им обсудить эти разногласия принципиально и окончательно, как подобает марксистам-ленинцам, в товарищеском духе. Я сказал им, что мы готовы признать и исправить свои ошибки в этих вопросах, если советские руководители смогут достаточно убедительно доказать нам наши заблуждения.

— Мы, — повторил я, — считаем, что в подобной ситуации необходимо экстренно собрать Политический Консультативный Комитет Варшавского Договора. В подобной ситуации необходимо четко и принципиально согласовывать совместные действия и позиции. Это свидетельствовало бы о нашей организованности, сплоченности и силе.

Я еще раз подчеркнул, что ошибки Ракоши и Герэ не являются настолько существенными, чтобы этих товарищей клеймить «преступной шайкой». Кроме того, экономическое положение в Венгрии не было настолько катастрофическим, чтобы списывать на это основные причины контрреволюции. Подобного рода политическое легкомыслие уводит от рассмотрения принципиальных причин контрреволюции и вредит делу социализма. Советские руководители были вынуждены признать правильность наших выводов. Я сказал, что наша партия относится с недоверием к Кадару и считает, что одной из основных причин кровавых событий в Венгрии является вмешательство Югославии из корыстных целей в жизнь Венгрии. Я также указал на враждебную деятельность титовцев в отношении нашей страны.

— Югославы уже давно ведут против Албании враждебную деятельность. Мы считаем титовцев антимарксистами, действующими в интересах американского империализма. Именно титовцы являются основными поджигателями венгерского контрреволюционного кровопролития. Наши отношения с Югославией, — заявил я, — могут быть нормальными только на основе марксистско-ленинских принципов, без каких-либо послаблений. Мы считаем, что в данной ситуации Советский Союз не должен поставлять оружие Югославии. Мы будем поддерживать отношения с Югославией только на уровне государственных и торговых отношений, но ни в коем случае — на межпартийном уровне. Мы считаем, что поездка товарища Хрущева в Югославию без консультации с братскими партиями и Информбюро нанесла ущерб марксизму-ленинизму и мировому рабочему движению.

После моего выступления Хрущев попробовал увести разговор в сторону и смягчить впечатление от моих слов. Он сказал, что во время разговора с Тито подверг резкой критике югославское руководство за неверное отношение к Албанской партии Труда, и напомнил об опубликовании в «Правде» моей статьи по югославскому вопросу почти без изменений. Хрущев сказал, что Тито пришел в ярость от этой публикации. Однако Хрущев пожурил меня за чрезмерную прямолинейность в этой статье и дал нам ряд «советов».

— Гомулка, — сказал далее Хрущев, — находится сейчас в трудном положении. Реакция в стране концентрирует силы и готовится к наступлению. Однако положение в Польше постепенно восстанавливается. Впереди предстоят выборы. Поэтому нам необходимо поддерживать Гомулку. С этой целью в Польшу в январе 1957 года поедет Чжоу Эньлай. Мы считаем, что в этой ситуации в Польше нам лучше действовать через китайцев. С Югославией вам необходимо проводить более сдержанную политику. Что касается Албании, то мы попытаемся внимательно изучить ваши экономические проблемы и помочь вам.

На этом наши переговоры закончились.

Что касается венгерских и польских событий, то контрреволюция в Венгрии была подавлена советскими танками. Однако эти танки были направлены против венгерской контрреволюции такими же контрреволюционерами, советскими ревизионистами, врагами Революции. На этом трагедия не завершилась. Начались закулисные интриги и преступления хрущевских ревизионистов и их ставленников в лице Кадара и Гомулки. В конечном итоге хрущевские ревизионисты довели свое черное дело до конца их руками в Венгрии и Польше капитализм был восстановлен в полном объеме. Эти страны были превращены в колониальные придатки социал-империализма Советского Союза.

Глава 10. Первые трудности на пути борьбы хрущевских ревизионистов за превращение Советского Союза в социал-империалистическую державу

Хрущевские контрреволюционеры поставили перед собой ближайшую цель, полностью реставрировав капитализм, превратить Советский Союз в социал-империалистическую державу. Они прекрасно понимали, что на этом пути они войдут в конфронтацию с американским империализмом как конкурентом в борьбе за сферы влияния на мировой арене. США в тот период были сильнее Советского Союза в экономическом и военном отношении. Поэтому ревизионистская контрреволюция в странах народной демократии не только соответствовала интересам хрущевцев, но одновременно создавала новый плацдарм конфронтации с империалистами США. В силу этих обстоятельств советские ревизионисты были вынуждены уделять особое внимание укреплению своей военной мощи. Демагогия хрущевцев о «новой эпохе мира» и «разоружения» была рассчитана на безграмотных обывателей.

Мировой капитализм и, в первую очередь, США торопились разгромить коммунистические силы повсеместно, чувствуя приближение экономического кризиса в своих странах. Они тоже уделяли большое внимание укреплению военной мощи своих стран, в особенности в рамках НАТО, а также упрочению своих позиций в колониях.

Имперские амбиции хрущевцев требовали распространения их интересов далеко за пределы Советского Союза. В первую очередь новые советские руководители стремились упрочить свое господство в странах Варшавского Договора. В этих странах стали укрепляться советские войска под предлогом «защиты от НАТО», фактически оккупируя эти страны.

Правда, империалистическая угроза со стороны США и их союзников была и остается реальной угрозой, но хрущевцы рассматривали европейские страны народной демократии всего лишь как буфер перед советскими границами, а народы этих стран — как пушечное мясо для защиты интересов советских ревизионистов. В этих странах они стремились поставить под свой контроль экономику, армии, культуру. Все партии стран народной демократии, кроме Албанской партии Труда, оказались в этой ловушке хрущевцев.

Однако и между теми, кто оказался в блоке советских ревизионистов, возникали распри и разногласия. Империалисты Запада раздували эти разногласия, используя их для ослабления так называемого «коммунистического блока». Хрущевцы пытались сгладить разногласия среди «соратников», но делали это своекорыстно и беспринципно.

Для достижения своих стратегических целей хрущевцы на данном этапе нуждались в «дружбе» со всеми, особенно с партиями и странами «социалистического содружества». Поэтому они прибегали к различным тактическим приемам для «умиротворения» обстановки и «консолидации связей», сглаживая разногласия, подавляя сопротивление и утверждая свое господство. В этих же целях шла череда совещаний и встреч. Обычно они проходили в Москве, чтобы утвердить Москву в качестве центра международного коммунистического движения — если не де-юре, то хотя бы де-факто. Одновременно это позволяло им более эффективно контролировать своих «друзей», вплоть до установки в их временных резиденциях подслушивающих устройств, и обрабатывать их поочередно в конфиденциальной обстановке. Однако у Хрущева не все шло гладко. Сохранялись противоречия с Албанией, Китаем и рядом других стран. «Свобода» и «демократия», провозглашенные хрущевцами на ХХ съезде КПСС, хлестали их теперь то по одной щеке, то по другой. Хрущевские единомышленники все время шагали «не в ногу». Им было необходимо, хотя бы для видимости, «крепить идейно-политическое единство лагеря социализма и международного коммунистического движения». С этой целью было созвано московское Совещание 1957 года.

Хрущевцы приложили максимум усилий, чтобы на этом Совещании присутствовали представители Союза Коммунистов Югославии как «партии социалистической страны». Одновременно Хрущев хотел отработать общие позиции с Тито и закрепить их на этом совещании документально. Это упрочило бы «единство» всех ревизионистов. Однако Тито всячески сопротивлялся попыткам хрущевцев загнать его в свое стойло. Перед Совещанием между хрущевцами и титовцами был проведен ряд встреч, но результат их оказался ничтожным. Каждая из сторон стремилась использовать Совещание в своих корыстных целях. Со специальным заданием в Белграде побывали Пономарев и Андропов. В их задачу входило склонить титовцев на свою сторону, уступая по ряду второстепенных вопросов. Тито оставался непреклонным:

— Мы приедем на Совещание при условии ваших гарантий, что никакие заявления этого Совещания не будут публиковаться. Их публикация может осложнить международное положение и обидеть империалистов. Более того, публикация заявлений может повредить югославской дружбе с западными союзниками — они могут подумать, что мы связались с социалистическим лагерем. Мы также не потерпим на Совещании высказываний по поводу оппортунизма и ревизионизма, поскольку это может быть воспринято как выпад против нас. Мы не допустим на Совещании каких-либо изобличений в адрес империалистических держав, так как это может привести к усилению напряженности в мире.

Складывалось впечатление, что Тито хотел превратить коммунистическое Совещание в кухонные посиделки «ученых мужей» с совместным чаепитием и развлечением анекдотами и досужими сплетнями.

Однако Хрущев намечал принять на Совещании Заявление — именно в этом он видел главную задачу Совещания. Ему нужно было заполучить Заявление о единстве и чтобы под ним было поставлено максимальное число подписей. Тито раскусил этот маневр и не поехал в Москву. Хрущев взорвался. Его выражения в адрес Тито стали хлеще. Вместо «товарищ» и «марксист» он стал именовать Тито «оппортунистом» и «антиленинцем». Правда, этот лексикон использовался им только кулуарно. На совещаниях он по-прежнему называл Тито «товарищем Тито». Когда речь заходила о противниках Советского Союза из числа ревизионистов, то он гвоздил ревизионистами только Надя и Гьиляса, трупы которых уже давно были «обглоданы собаками на свалке».

Хрущев долго лелеял надежду, что Тито приедет в Москву поддержать «единство 13-ти». Однако Тито неожиданно «заболел»!

— Это пахнет дипломатической болезнью! — возмущенно сказал нам Хрущев.

Югославские ревизионисты не присутствовали на Совещании непосредственно, но были представлены там своими идейными братьями — в частности, Гомулкой, который активно проводил протитовскую линию.

— Мы не согласны с определением «социалистический лагерь во главе с Советским Союзом», — заявил Гомулка на Совещании. — Мы должны демонстрировать независимость всех, свободу от диктата Советского Союза. Времена Сталина ушли в прошлое!

Советские руководители пошли на хитрость. Они согласились убрать слова «во главе с Советским Союзом», но решили исподволь натравить на Гомулку участников Совещания.

Гомулка открыто поставил этот вопрос на обсуждение. Мы сознавали, что хрущевский Советский Союз сошел с принципиальных коммунистических позиций, но в данной ситуации из тактических соображений мы не могли позволить Гомулке протолкнуть свое предложение на Совещании. Фактически Гомулка и его сторонники хотели таким путем напрочь отбросить весь положительный опыт Советского Союза эпохи Ленина и Сталина, значительную роль Советского Союза в деле победы революционных сил и продвижения по социалистическому пути целого ряда стран.

Гомулка, Тольятти и другие ревизионисты яростно обрушились на Советский Союз и международное коммунистическое движение.

Защита принципиальных марксистско-ленинских позиций была для нас интернациональным долгом. Поэтому мы решили резко выступить против Гомулки и его сторонников. Защита нами ревизионистского Советского Союза против нападок ревизионистов типа Гомулки в 1957 году и в ближайшие последующие годы объяснялась чисто тактическими соображениями, в том числе косвенно тактикой борьбы с хрущевскими ревизионистами. Открыто и решительно выступив на Совещании против ревизионистских положений Тито, Гомулки, Тольятти и ряда других, мы в то же самое время косвенно подвергли критике и изобличению положения, позиции и дела Хрущева, который по сути ничем не отличался от титовцев.

На Гомулку ополчились также Ульбрихт, Новотный, Живков и, конечно, Деж, но они это сделали не из принципиальных соображений борьбы в защиту марксизма-ленинизма. Они были «друзьями» хрущевцев и поэтому поддерживали хрущевскую линию, пели хвалу советским ревизионистам и топили югославских ревизионистов с их сторонниками как конкурентов хрущевцев.

Мао Цзэдун бросил с места реплику:

— У нашего лагеря должна быть голова. Ведь и у змеи есть голова. У империализма тоже имеется голова. Я против того, чтобы кто-то назвал «головой» Китай. Мы не заслужили такой чести, да и пока мы еще бедны, у нас много нерешенных проблем. Мы еще даже не помышляем о космосе, а Советский Союз уже запустил два спутника. К тому же Советский Союз пользуется авторитетом среди нас. Он стал инициатором «демократии» в наших взаимоотношениях. Обратите внимание, как свободно мы обсуждаем все вопросы. Будь сегодня здесь Сталин — не всякий осмелился бы брякнуть что попало. Когда я встретился со Сталиным, то чувствовал себя как ученик перед учителем. С Хрущевым же мы разговариваем вольготно, как с товарищем. После критики культа личности у нас, как будто, свалилась гора с плеч, которая очень мешала нам вести себя так, как нам заблагорассудится. Кто свалил эту гору с наших плеч? Товарищ Хрущев! Спасибо ему за это!

Уже тогда можно было понять — каким «марксистом» в действительности был Мао. Однако Мао был хитер и изворотлив. Чтобы не обидеть и Гомулку, Мао добавил:

— Гомулка — хороший товарищ. Его тоже надо поддержать. Ему можно доверять.

На Совещании завязались также острые споры по поводу отношения к современному ревизионизму. На совещании 12-ти решительно высказались против изобличения ревизионизма Гомулка, Охаб и Замбровский, На втором совещании — 68 партий, на котором присутствовали и югославские представители — сторонники Гомулки еще более решительно выступили против какой-либо борьбы с современным ревизионизмом как главной опасностью в международном коммунистическом и рабочем движении.

На Совещании со своими ультраревизионистскими положениями выступил Тольятти:

— Необходимо дальше углублять линию ХХ съезда, чтобы превратить коммунистические партии в партии самых широких масс. Необходимо встать на новый путь и выдвигать новые политические лозунги. Требуется плюрализм при разрешении этих проблем. Поэтому мы против единого руководящего центра. Такой центр будет сковывать индивидуальность каждой партии. Это будет тормозом для сплочения широких народных масс, католиков и других, вокруг нас.

Сидевшего рядом со мной Жака Дюкло аж передернуло от таких слов, ему стало не по себе.

— В 1945 году, — продолжал Тольятти, — мы заявили, что хотим создать новую партию. Заметьте — мы говорим просто «новую», а не «партию нового типа», как говорил Ленин. Если бы мы сказали так, как Ленин, то допустили бы тяжкую политическую и теоретическую ошибку, то есть мы отказались бы от ценнейшего прошлого опыта социал-демократии. Сегодня наша партия является великой массовой партией, и от этого отказываться нельзя.

Сразу же по возвращении из Советского Союза в Неаполь в марте 1944 года Пальмиро Тольятти навязал партии курс на классовое сотрудничество с буржуазией и ее партиями. В Неаполе Тольятти впервые выдвинул идею «новой партии масс», которая должна отличаться по своему классовому составу, идеологии и организационной форме от коммунистической партии ленинского типа.

— Мы внимательно выслушали выступление Тольятти, — заявил Жак Дюкло. — Мы заявляем, что совершенно не согласны с тем, что сказал Тольятти. Его выводы расчищают путь для агрессии оппортунизма и ревизионизма.

— Наши партии, — возразил Тольятти, — погрязли в сектантстве и догматизме.

Мао Цзэдун, стараясь угомонить страсти, примирить овец с волками, глубокомысленно профилософствовал:

— При обсуждении любого туманного вопроса необходимо не только вступать в бой, но одновременно вести речь о перемирии. Если у нас возникли основательные разногласия, то надо искать точку примирения — взаимно пригласить друг друга на переговоры, а не стоять упорно каждому на своей позиции. Мы всегда следовали этому моему принципу. В Паньмэньчжоне, например, мы вели переговоры с американцами, а во Вьетнаме — с французами. На свете есть люди, которые являются марксистами на 100%, некоторые являются марксистами на 80%, на 70%, на 50% и даже — на 10%. Мы обязаны вести переговоры и с десятипроцентными марксистами. От такого подхода будет только польза. Почему бы нам ни начать собираться по 2-3 человека в какой-нибудь маленькой комнатке и долго беседовать, руководствуясь стремлением к единству? Бороться мы должны обеими руками, но одна рука должна вести борьбу против ошибающихся, а другая — делать уступки.

Он обвел зал отсутствующим взглядом и замолчал. Суслов, который вынужден был «занять принципиальную позицию», отметил, что борьба с оппортунизмом и ревизионизмом важна, как важна и борьба с догматизмом. Однако «ревизионизм составляет главную опасность, так как он вносит раскол и нарушает единство».

Хрущевцы были озабочены «единством», чтобы удержать в узде социалистические страны и коммунистические партии. То, что они в данной ситуации «приняли» ряд правильных решений и «отстояли их», объясняется просто — они вынуждены были сделать это под давлением решительных действий настоящих марксистов-ленинцев, участвовавших в Совещании. Однако это не шло вразрез с их стратегическими замыслами. Они временно отступили, замаскировавшись под марксистов-ленинцев, чтобы за спиной у коммунистов перегруппировать свои силы и взять реванш в будущем.

Наша делегация последовательно отстаивала принципиальные марксистско-ленинские позиции на этом Совещании — особенно по вопросам борьбы с современным ревизионизмом и американским империализмом. Мы также твердо отстаивали марксистско-ленинские позиции при обсуждении вопросов о путях перехода к социализму, о сохранении марксистско-ленинского единства, по поводу проблем изучения и применения опыта Октябрьской революции и строительства социализма в СССР. Ревизионисты, под натиском марксистско-ленинских сил, вынуждены были осудить оппортунистические взгляды по обсуждаемым проблемам. Ревизионизм как правый оппортунизм был определен Совещанием главной опасностью для международного коммунистического и рабочего движения. В результате Московская Декларация 1957 года получила положительное содержание.

Югославы взбесились от таких итогов Совещания. Успокаивающие слова хрущевцев о том, что конкретно югославский ревизионизм не фигурирует в итоговых документах, а ревизионизм фигурирует лишь «вообще», не умиротворил югославских ревизионистов.

— Это, действительно, так. Однако ваши «успокоения» выглядят обманом, если вспомнить статьи Энвера Ходжи, которые вы поместили в «Правде»! — возражали югославы. — В них Энвер Ходжа не просто намекает на нас — он открыто называет нас «по имени». Поэтому мы категорически возражаем и не подпишем Декларацию партий социалистических стран.

Титовцы выполнили свою угрозу. Они не подписали Декларацию. По этому поводу Мао попотчевал нас своей философской микстурой:

— Мы не можем заставить их подписать Декларацию сейчас. Однако я заверяю, что они подпишут ее лет через 10. Поскольку цифра 12 не является судьбоносной, то в будущем обязательно будет тринадцатая подпись.

Действительно, так и случилось. Мао ошибся только в сроках — на 10 лет. Через 20 в Пекине югославские ревизионисты подписали совместную югославо-китайскую «декларацию». Они не могли не подписать ее, ибо китайский ревизионизм надежно вошел в русло югославского ревизионизма. Это была их общая «декларация».

Декларация Московского Совещания 1957 года обобщила опыт международного коммунистического движения, отстояла и закрепила общие закономерности социалистической революции и социалистического строительства, определила ряд совместных задач коммунистических и рабочих партий и нормы взаимоотношений между ними. Это была как бы программа совместной борьбы в предстоящих битвах с империализмом и ревизионизмом. Ревизионисты, скрипя зубами, проглотили эту пилюлю. Однако их борьба против марксизма-ленинизма не прекратилась, и они вовсе не собирались прекращать свои козни. Хрущевцы приступили к тайной подготовке своего коварного и долговременного антикоммунистического плана.

Хрущев неизменно пытался прикрывать свои грязные делишки светлым именем Ленина, чтобы замаскировать свое предательство. Он к месту и не к месту разражался псевдоленинской фразеологией. Советские псевдофилософы — наукообразные либералы, дожидавшиеся своего часа, услужливо бросились прикрывать ревизионистское зло клочками из ленинских научных трудов, подтасовывая цитаты из них. Они обрушили шквал «открытий» и «усовершенствований» марксизма-ленинизма, трубя о «новой эпохе социализма», о достижении, особенно Советским Союзом, «стадии развернутого строительства коммунизма». Они уверяли, что диктатура пролетариата уже исчерпала свои «диктаторские» функции. Они поставили на повестку дня вопрос о замене диктатуры пролетариата «общенародным государством». Хрущев как руководитель партии официально заменил коммунистическую партию — авангард рабочего класса на «партию всего народа». По логике Хрущева Советский Союз подошел вплотную к высшей стадии своего развития — к коммунизму. В действительности обстановка не соответствовала хрущевской пропаганде — промышленность и сельское хозяйство страны еще значительно отставали от подобного уровня. Более того — стали проявляться признаки застоя в экономическом развитии, что привело к падению уровня жизни советского народа, то есть стали конкретно проявляться первые результаты господства контрреволюции в Советском Союзе. Это с еще большей силой заставляло хрущевцев все громче трубить о своих мифических успехах. На фасадах домов, над улицами и на предприятиях были развешены многочисленные плакаты: «Догоним и перегоним США». Лично Хрущев в пропагандистском ажиотаже крошил трибуны кулаком и даже своими штиблетами, как в своей родной стране, так и за рубежом, усердно рекламируя мнимые успехи под его руководством. За рубежами Советского Союза единомышленники советских ревизионистов — Сервен, Гароди, Фишер и другие — также наращивали свою бурную деятельность. До этого они сидели тишком, как мышки, внедрившись в коммунистические партии своих стран.

Активное наступление ревизионизма застало врасплох коммунистические силы. Коммунисты проявили либерализм и «постеснялись» резко выступить против собственных разлагавшихся партий, не рискнули выступить против ревизионистского Советского Союза, к которому раньше они заслуженно относились с должным уважением и большой надеждой, не попытались выбросить из центральных органов своих партий руководителей, вставших на путь измены. Многие коммунисты не осознали тогда всю глубину опасности, перед которой оказались родина Ленина и Сталина и международное коммунистическое движение. Капиталисты использовали всю свою мощь, чтобы усилить ревизионистские ряды и одновременно усугубить раскол и смятение среди марксистско-ленинских сил.

Хрущевцы использовали для реализации своих планов закулисные козни, демагогию, шантаж, клевету и даже физическое устранение неугодных. Они не гнушались нарушением своих договоров, соглашений и контрактов — это, в первую очередь, было характерно для взаимоотношений ревизионистов Советского Союза с Китаем и Албанией.

Глава 11. Политика «кнута» и «пряника»
хрущевских ревизионистов.

Наша партия уже давно отдавала себе отчет в том, какую опасность для Советского Союза и других социалистических стран представляет хрущевский ревизионизм. Но в то время нам трудно было выработать тактику своего поведения в отношении хрущевских ревизионистов. С одной стороны, нам необходимо было твердо идти по пути развития социалистической экономики, укреплять обороноспособность страны и удерживать партию на прочных марксистско-ленинских позициях, ограждая ее от проникновения в ряды партии заразы современного ревизионизма. Для этого необходимо было вести непримиримую борьбу как с югославским ревизионизмом, так и с советским. С другой стороны, мы стремились защитить Советский Союз от грязных нападок со стороны наиболее оголтелых ревизионистов других стран и иных врагов, чтобы не дать им возможности оплевывать Советский Союз сталинского периода. Поскольку хрущевцы действовали хитро, прикрываясь вывеской социализма, невозможно было открыто уличить их в лицемерии и объявить контрреволюционерами.

Хрущевцы тоже не шли на крайнее обострение отношений с нами. Они либо рассчитывали сломить нас позднее, недооценивая прочности позиций нашей партии и твердой уверенности албанского народа идти по пути социализма, либо рассчитывали расшатать нашу монолитность изнутри с помощью агентурного вредительства. Позднее мы убедились, что ставку они делали на второй вариант, готовя для этого Панаета Пляку, Бечира Балуку, Петрита Думе, Хито Чаку и других заговорщиков. Однако, невзирая на попытки хрущевцев «ладить» с нами, пропасть в наших взаимоотношениях углублялась.

Основной проблемой в наших взаимоотношениях был югославский вопрос. Хрущевцы всячески пытались примирить нас с югославскими ревизионистами, чтобы, используя этот рычаг, столкнуть нас с марксистско-ленинского пути в сторону ревизионизма, а затем подчинить своему диктату.

Мы всячески противились уловкам хрущевцев и твердо следовали марксистско-ленинским путем. Наглядным подтверждением сказанного является наша встреча с советскими руководителями в апреле 1957 года. Эта встреча состоялась после венгерских и польских событий и после февральского Пленума ЦК нашей партии.

На этом Пленуме мы подвергли глубокому анализу события в Венгрии и Польше, резко осудили империалистов, изобличили современный ревизионизм и подтвердили свою верность марксизму-ленинизму. Доклад, сделанный мною на Пленуме, в целом шел вразрез со многими тезисами ХХ съезда КПСС. По окончании Пленума мы обнародовали доклад в газете «Зери и популыт» и по радио. Это привело в ярость хрущевцев. Однако они не могли открыто осадить нас, чтобы не разоблачить себя. Они искали иную возможность подмять нас. С этой целью советское руководство пригласило нас в Москву на высшем уровне.

В апреле 1957 года наша делегация выехала в Москву. Как только наше пассажирское суденышко оказалось в территориальных водах Советского Союза, его окружила группа советских военных кораблей, и под этим эскортом мы прибыли в Одессу. В Одессе нас встретил заместитель министра иностранных дел СССР Патоличев. Вечером мы выехали поездом в Москву. На Киевском вокзале нас сердечно встречали тысячи москвичей.

— Товарищ Энвер, — обратил мое внимание Патоличев, — на этом вокзале нам приходилось встречать множество делегаций из братских стран, но такого теплого приема со стороны простых людей нам не доводилось видеть здесь.

На вокзале нас встретили Хрущев и Булганин с многочисленной свитой. Однако наши сердца были с простым народом, и мы почти не заметили помпезной встречи со стороны высокопоставленных лиц. Позднее мы поняли, что эта помпезная встреча, организованная советскими руководителями, преследовала корыстные цели — нам сначала пытались показать «пряник», а затем пригрозить «кнутом».

— Мы должны помогать вам более организованно, — пытался задобрить нас Хрущев на первом заседании.

Далее он многократно повторил, что Советский Союз будет помогать Албании «еще лучше» и «еще больше». Затем разговор переключился на Югославию.

— Мы от души смеялись над Тито, когда он поливал грязью товарища Энвера в своем выступлении в Пуле, — заявил с улыбкой Хрущев, желая, видимо, выявить нашу реакцию на это.

— Мы незамедлительно дали ему соответствующий ответ, — сухо сказал я.

— Конечно, конечно, — пробормотал Хрущев уже без всякой улыбки, — однако вы должны сдерживать свои эмоции и проявлять великодушие в отношении Югославии, ради ее народа и единства социалистического лагеря. Во время поездок вам придется встречаться с простым народом и выступать. Вам необходимо вести себя разумно. Вы можете говорить о ревизионизме как о явлении, но не советую упоминать при этом югославов.

Я не стал омрачать первый прием и промолчал. Но впоследствии югославский вопрос преследовал нас повсюду.

Через два дня мы выехали в Ленинград. Нас встретил Козлов, который сказал нам много теплых слов об Албании.

— Я являюсь большим патриотом вашей страны, — в частности сказал он.

Через несколько лет это лицемерие было разоблачено самим же Козловым. Этот «патриот Албании» позднее выступил с резкой угрозой в адрес Албании: «Вам надлежало бы вести себя более покладисто. Ведь достаточно одной американской атомной бомбы, чтобы стереть с лица земли Албанию со всем ее населением».

Мы посетили, в частности, в Ленинграде машиностроительный завод имени Ленина. На этом заводе в жестокие времена царизма Ленин создал первые коммунистические группы и часто выступал здесь. Рабочие не были заранее подготовлены к встрече с нами, так как посещение этого завода не входило в наш регламент. Скорее всего, по этой причине наша встреча с рабочими была непринужденной. Один из рабочих, который участвовал в изготовлении турбины для нашей гидростанции на реке Мат, вручил нам набор инструментов на память для албанских рабочих. Рабочие сказали нам, что они с большим уважением относятся к героическому албанскому народу. В заводском митинге участвовали около 5000 человек. Меня попросили выступить. Я передал им привет от албанского народа, рассказал о строительстве социализма в Албании и о наших трудностях. Особое внимание я уделил нашей борьбе против империализма и ревизионизма. Вопреки предостережениям Хрущева, я открыто назвал наших врагов. Я сказал, что югославские ревизионисты являются врагами марксизма и шовинистами. Рабочие правильно поняли меня и поддержали аплодисментами.

После митинга Поспелов сказал мне:

— Надо выбросить из Вашего выступления критику Югославии. Она является слишком резкой.

— В ней нет ничего лишнего, — сухо ответил я.

— Завтра Ваша речь будет опубликована в печати, и югославы вознегодуют, — заметил Поспелов.

— Это мое выступление. Поэтому их гнев не может задеть вас, — уточнил я.

— Поймите меня правильно, товарищ Энвер. Тито утверждает, что это мы подталкиваем вас к подобным заявлениям против югославов. Надо смягчить Ваше выступление, — упорно настаивал на своем Поспелов.

Этот разговор состоялся в одной из комнат ленинградского оперного театра имени Кирова. Из-за нашего отсутствия в зале начало спектакля задерживалось. Я предложил отложить наш разговор до окончания спектакля, но Поспелов настаивал закончить его сейчас и не обращать внимания на срыв спектакля. Я решил пойти на «компромисс». Мы немного поспорили, и я, в конечном итоге, согласился заменить слово «враждебная» словом «немарксистская». Поспелов был на седьмом небе от радости. Я направил Рамиза внести «поправку» в текст моего выступления, подготовленного к печати. По возвращении Рамиз сообщил мне, что хрущевцы выбросили все, сказанное мной о югославах.

Я выразил свое возмущение Поспелову по этому поводу.

— Вы сказали правду о югославах, — ответил он, — но не будем спешить…

В газете «Правда» мое выступление было опубликовано без критики в адрес югославов. Я решил открыто высказать свое недовольство Хрущеву во время наших переговоров.

Переговоры начались 15 апреля. С нашей стороны в них участвовали  — я, Мехмет Шеху, Гого Нуши, Рамиз Алия, Спиро Калека, Рито Марко. Со стороны Советского Союза — Хрущев, Булганин, Суслов, Пономарев и Андропов. Андропов был тогда высокопоставленным чиновником в аппарате ЦК КПСС по связям с партиями социалистических стран.

— Мы, — начал я свое выступление, — многократно рассматривали вопрос о югославском ревизионизме. Мы старались высказываться объективно и сдержанно. Наши практические поступки тоже были взвешенными, но принципиальными. Наши откровенно конфликтные взаимоотношения имеют 14-летнюю историю, то есть подтверждены длительной практикой. Югославское руководство до сих пор продолжает враждебную деятельность против Албании. Мы уверены, что подобная длительная стабильность наших отношений свидетельствует, что югославское руководство ведет дело к разрыву отношений с нами. Это позволило бы им начать открытую дискредитацию нашего руководства и нашей партии. Мол, «вот с партиями других стран нам удалось наладить добрые взаимоотношения, а с албанцами договориться невозможно».

Далее я привел факты враждебных действий югославского руководства, подрывной деятельности югославской агентуры в Албании и наших попыток уладить наши конфликтные проблемы путем переговоров. Однако наши усилия по смягчению и налаживанию отношений с югославами оказались безрезультатными.

— Это свидетельствует о том, — сказал я Хрущеву, — что подобные действия со стороны югославского руководства являются сознательной политикой, а не ошибкой отдельных лиц. В своей враждебной деятельности против нас югославское руководство использует территорию Косовы. Одновременно югославские шовинисты развязали широкомасштабные репрессии против албанского народа Косовы. Огромное число косовских албанцев вынуждены эмигрировать в другие страны. Так, после Второй мировой войны титовцы вынудили эмигрировать только в Турцию более 400 тысяч косовских албанцев. Югославские ревизионисты представляют серьезную опасность не только для Албании, но и для всех других социалистических стран. Ибо, как показала жизнь, югославские ревизионисты ведут активную борьбу против социалистической системы, против диктатуры пролетариата, против марксизма-ленинизма. Мы не свернем с избранного нами социалистического пути. Однако мы не вынашиваем планов подрывной деятельности против югославских ревизионистов и не собираемся вмешиваться во внутренние дела Югославии. Одновременно мы будем беспрестанно разоблачать оппортунизм и ревизионизм, считая это своим священным долгом. Албанский народ верит нашей партии и един с нею. На этом я заканчиваю выступление.

То краснея, то бледнея и пытаясь сохранить «хладнокровие», Хрущев молча выслушал мою речь. Тем самым он, видимо, хотел продемонстрировать «терпимость» к инакомыслию. Затем стал говорить Хрущев.

— Выражу наше мнение, — начал Хрущев. — Мы вполне согласны с вами и поддерживаем вас. Вы как-то раздраженно смотрите на взаимоотношения с Югославией. Вы считаете их бесперспективными. Можно подумать, слушая вас, что югославское руководство встало на путь измены неисправимо и поэтому надо порвать контакты с ним. Я считаю, что титовцы не являются изменниками. Они просто немного отклонились от марксистско-ленинской линии. С подобным выводом можно было бы согласиться, на мой взгляд. Вы, как я понял, хотите вернуть нас к сталинским временам, к злодействам Сталина и его диктату. С Ваших слов получается, что Югославия настроена против, прежде всего, Советского Союза и против Албании, а заодно и против других стран социализма. Я вижу, как вы кипите злобой против югославских руководителей! Смею заметить, что итальянцы, греки и турки не лучше югославов. С кем из перечисленных ваши отношения лучше?

— С греками и турками мы не поддерживаем никаких отношений, — уточнил я.

— Посмотрите на отношение югославов к нам, — продолжал Хрущев. — Они нападают на нас больше, чем греки, турки или итальянцы. Но мы чувствуем, что у Югославии есть что-то особенное, пролетарское. Можно ли в этом случае порывать с Югославией?

— Мы не настаиваем на этом, — вновь уточнил я.

— Судя по вашим словам, именно так вы думаете, как я сказал, — упорно гнул свою линию Хрущев. — Югославия не станет поддерживать войны против нас, в отличие от Италии, Греции или какой-либо другой страны. Вы же считаете Югославию врагом номер один!

— Мы говорим о ревизионистской деятельности югославского руководства, — еще раз уточнил я. — Они ведут реально борьбу против нас.

— А вы нейтрализуйте их деятельность, — вдруг осенило Хрущева. — Вы ведь не собираетесь объявлять им войну?

— Нет, мы не собираемся объявлять войну югославам. Рассмотрим конкретный случай, — попытался я настроить разговор на деловой лад. — Предположим, что югославский министр или иной официальный представитель начал фотографировать наш секретный объект. Что, кстати, не является совсем уже отвлеченным примером. Как нам поступать?

— Отберите у него пленку, — ответил Хрущев.

— Это как раз и послужило бы поводом для разрыва наших взаимоотношений. Причем, по инициативе Югославии, — заметил я. — Вся вина за разрыв отношений в подобной ситуации ими будет возложена на нас.

— В таком случае, товарищ Энвер, чего Вы от нас хотите? — разозлился Хрущев. — Наши взгляды резко разошлись. Так что, продолжать разговор бесполезно. Я никак не пойму Вас. Аденауэр и Киси ничем не лучше Тито, но мы стараемся с ними наладить контакт. Или Вы считаете, что мы поступаем неверно?

— Вы пытаетесь все свалить в одну кучу, — спокойно ответил я. — Тито — антимарксист. Поэтому в политическом плане мы не можем быть с ним едины. Югославское руководство плетет заговоры против Албании с целью свержения существующего строя. Как мы должны вести себя в такой ситуации?

— Товарищ Ходжа, — окончательно взбесился Хрущев, — Вы прерываете меня своими репликами. Ведь я слушал Вас целый час и ни разу не перебил. Вы же не даете мне даже нескольких минут, чтобы высказать свое мнение. Мне больше нет смысла разговаривать с Вами!

— Мы прибыли сюда, чтобы обменяться мнениями, — сказал я. — В процессе Вашего выступления Вы задавали мне вопросы. Должен ли был я отвечать на Ваши вопросы? Я пытался отвечать, но в ответ Вы стали высказывать мне обиду за это.

— Я повторю Вам еще раз, — смягчил тон Хрущев. — Вы утверждаете, что Тито, Кардель, Ранкович, Попович и другие югославские руководители — одного поля ягода и разницы между ними нет. Я же утверждаю, что все они — люди, а одинаковых людей не бывает. Например, более разумно относятся к нам Тито и Ранкович, а Кардель и Попович настроены против нас крайне враждебно. Темпо — просто осел, он неустойчив. Возьмем Эйзенхауэра и Даллеса. Они оба — реакционеры, но их тоже нельзя валить в одну кучу. Даллес — откровенный поджигатель, а Эйзенхауэр более человечный по своим человеческим качествам. Наша политика сейчас направлена на сближение со всеми, включая югославов. Мы обратились к Чжоу Эньлаю с просьбой быть посредником в деле созыва Совещания всех коммунистических партий социалистического лагеря, с участием Тито. Чжоу Эньлай дал согласие активно помочь в этом деле. Югославы тоже согласились. И вот в этом деле у меня возник вопрос — стоит ли вам, албанцам, при таком подходе участвовать в этой встрече? Зачем вы вообще согласились приехать в Москву? Вы собираетесь перетянуть нас на свою сторону против Югославии? На это я вам отвечу однозначно — у нас своя голова на плечах. Мы считаем линию Албанской партии Труда в решении этой проблемы неверной, так как она не отвечает интересам нашего лагеря. Мы поддерживаем Албанскую партию Труда во взглядах на венгерскую контрреволюцию. Ваша же тактика в отношении Югославии является крайне неверной. По-моему, вам следовало бы встретиться с югославским послом в Москве Мичуновичем. Беседу с ним необходимо построить на желании наладить взаимоотношения. Но при вашем подходе к этой проблеме ничего не получится. Ставим вас в известность, что мы будем твердо следовать курсом на сближение с Югославией. Сможем ли мы добиться поставленной цели? Жизнь покажет, но зато совесть у нас будет чиста при любом исходе. Я считаю, что румынские товарищи справедливо назвали вас «склочниками» в газете «Скынтейа»

— Это, по сути, является беспринципным навешиванием ярлыков. Подобная форма общения как раз и относится к категории склок. Это тем более непристойно для братской партии, — ответил я Хрущеву. — Быть склочником — значит совершать беспринципные нападки. Этот ярлык мы на данном основании переадресуем газете «Скынтейа» и авторам этой статьи. В критике наших товарищей мы стараемся проявлять сдержанность, но без отступлений от основополагающих принципов. Мы стараемся следовать должным нормам и правилам во взаимоотношениях с братскими партиями.

— Спокойнее, спокойнее, — сбавил тон Хрущев. — В свое время Сталин учил: «Прежде, чем выносить решение, нужно принять холодный душ». Давайте следовать этому правилу. Вы казнили Дали Ндреу и Лири Гега. Вы поступили опрометчиво. Мы считаем этот акт тяжелейшей ошибкой с вашей стороны. Не следовало так сурово наказывать их. Югославы, узнав об этом, пришли в неописуемую ярость. Мы тоже не согласны с решением вашего суда. Мы сообщили нашему послу в Тиране, Крылову, чтобы он обязательно настоял на отмене решения вашего суда. Это был наш приказ.

— Дали Ндреу и Лири Гега — агенты югославов, которые предали Албанию и вели подрывную деятельность против власти и албанского народа. Им вынесен справедливый приговор. Правда, я впервые слышу о вашем приказе, — с трудом сдерживая гнев, ответил я. — Но вам следовало бы знать, что во время судебного процесса их преступная деятельность была доказана полностью. Наш народ не простил бы нам неоправданной мягкотелости по отношению к предателям и врагам нашей Родины.

— После выступления Тито в Пуле, — вмешался в разговор Пономарев, — мы направили Крылову телеграмму, в которой рекомендовали вам не выступать с критикой Тито и сохранять хладнокровие. Мы тоже собирались написать статью по поводу его выступления, чтобы снять всякие подозрения, будто мы подстрекаем албанских руководителей к резким выступлением против Тито. В ней мы хотели также высказать свою позицию по поводу суда над Дали Ндреу и Лири Гега.

— О том, что советские руководители собирались опубликовать статью по поводу выступления Тито в Пуле, ваш посол сказал мне, — уточнил я, — Но мы тоже не могли оставить без внимания грязные нападки Тито на нашу партию. Поэтому мы поместили 23 ноября 1956 года в газете «Зери и популыт» статью «По поводу речи, произнесенной в последнее время Иосипом Броз Тито». Что касается дела Дали Ндреу и Лири Гега, то мы подробно ввели в курс дела вашего посла в Тиране, но никакого приказа от вас он нам не передавал. Хочу поставить вас в известность, что даже поступление подобного приказа не смогло бы повлиять на результат судебного дела. Мы не имеем права навязывать свою волю народному правосудию.

— Наш посол, — обратился Хрущев ко всем присутствующим, — не выполнил своего долга. Необходимо было активно вмешаться в судебный процесс и не допустить подобного приговора.

Нам известно множество фактов, когда Хрущев бесцеремонно пытался взять под свою защиту самых кровавых врагов Албании. Он, видимо, считал Албанию своей вотчиной, где единственным действующим законом должен был быть его приказ.

Я вспомнил, например, его вмешательство в судьбу еще одного заклятого врага Албании — Панайота Пляку.

— Я получил письмо от некоего Панайота Пляку, в котором он просит защиты. Я его не знаю, — сказал мне Хрущев. — Но мы решили рассмотреть вопрос о предоставлении ему политического убежища в Советском Союзе.

Хрущев лгал. Он прекрасно знал Панайота Пляку и был в курсе, что этот враг Албании, югославский агент сбежал в Югославию, найдя там укрытие от правосудия.

— Это — изменник Родины, — сказал я тогда Хрущеву. — Если вы примете решение о предоставлении ему убежища в Советском Союзе, то отношения между нашими странами резко ухудшатся. Вы обязаны выдать его в руки албанского правосудия. Он совершил много преступлений против Албании. Этот преступник заслужил того, чтобы его повесили публично.

— Вы уподобляетесь Сталину. Сталин тоже был беспощаден, — попытался давить на меня Хрущев.

— Сталин был беспощаден к врагам социализма, — ответил я. — Он всей душой любил свой народ и защищал его от врагов. Кровавым предателям, тем более, не может быть пощады.

Хрущев снова смягчил тон, чувствуя, что его «кнут» ломается при ударе. Чтобы заболтать сложившуюся гнетущую обстановку, он «сел на своего любимого конька» — стал взахлеб поучать нас, учить жизни.

Хрущевская тактика «кнута» дала сбой. Хрущев перешел к тактике «пряника».

— Поймите же нас, товарищи, — вкрадчиво начал он. — Мы разговариваем так терпеливо только с вами. Почему? Мы очень ценим и уважаем вас.

В доказательство своей доброты и расположенности к нам Хрущев «освободил» нас от уплаты кредитов, предоставленных нам до 1955 года Советским Союзом на хозяйственное и культурное развитие. Мы поблагодарили лично его, но, особенно, советский рабочий класс и братский советский народ за помощь нашей стране, маленькой по сравнению с Советским Союзом. Однако я понял, что за этой «щедростью» Хрущева кроется корысть советских ревизионистов, то есть это является обыкновенной подачкой, взяткой. Вскоре Хрущев понял, что мы готовы питаться одной травой, но не подчинимся диктату изменника.

Через несколько дней Хрущев устроил в честь нашей делегации большой ужин, на который был приглашен и югославский посол Мичунович. Хрущев подвел его ко мне и представил нас друг другу. Потом Хрущев отошел в сторону, чтобы дать нам возможность «договориться» без помех, но наш разговор закончился ссорой.

— Мы готовы улучшить наши государственные отношения с Югославией, — сказал я ему. — Условием для этого должен быть отказ с вашей стороны от подрывной деятельности против Албании.

— Вы клеймите нас ревизионистами, — ответил Мичунович. — Как же вы намерены налаживать отношения с ревизионистами?

—Вы меня неправильно поняли, — уточнил я. — С ревизионистами мы, действительно, не будем иметь ничего общего, но я вел речь о государственных отношениях. Такие отношения можно развивать. Что касается идеологических разногласий, то мы должны четко уяснить наши позиции. С ревизионистами мы продолжим борьбу, но борьбу политическую.

— Когда вы ведете речь о ревизионизме, то, уверен, что вы имеете в виду именно Югославию, — сказал Мичунович.

— Верно, — ответил я. — Называем ли мы Югославию конкретно или нет, но мы имеем в виду именно вас.

Спор обострился. Хрущев заметил это и подошел к нам. В его присутствии Мичунович стал поливать грязью Албанию более откровенно. Однако почему-то и во время этой стычки Хрущев поддержал «нашу сторону».

— Когда в свое время Тито был на Корфу, — напомнил Хрущев Мичуновичу, — король Греции сказал ему: «Нам надо обсудить вопрос о разделе территории Албании». Тито не возразил и промолчал. Королева попросила их прекратить подобный разговор.

— Это была шутка, — растерянно промямлил Мичунович.

— Такие шутки непозволительны, — заметил я, — когда беседа ведется с отпетыми монархо-фашистами, которые давно вынашивают откровенные захватнические цели в отношении южной Албании. Беда кроется глубже. Подобные «шутки» имеют место и со стороны югославского руководства. Мы располагаем документом, в котором Борис Кидрич рассматривает Албанию как седьмую республику Югославии.

— Это является мнением отдельного человека из нашего руководства, — попытался дипломатично скрыть преступные поползновения югославского руководства Мичунович.

— Отдельного-то отдельного, — заметил я. — Однако этот «отдельный» человек является членом Политбюро вашей партии и председателем Государственной плановой комиссии.

Мичунович окончательно растерялся и счел уместным совсем уйти. Хрущев попытался сгладить наш конфликт.

— Ну, и упрямый же вы народ — албанцы, — сказал мне Хрущев.

— Нет, — ответил я ему, — суть заключается в другом — мы не позволяем врагам социализма попирать его основы и извращать марксизм-ленинизм.

Мы расстались с Хрущевым недовольными друг другом. Однако Хрущев был искушен в коварстве. Он умел подавить в себе недовольство в интересах ревизионистской корысти. Он часто менял тактику во взаимоотношениях с нами и даже с Тито, используя нас в своих интригах. Когда у хрущевцев обострялись взаимоотношения с титовцами, они смягчали взаимоотношения с нами. Помню, выступая на VII съезде Болгарской Коммунистической партии, Хрущев достаточно резко критиковал титовцев. Но это было тактической уловкой. Например, перед поездкой Хрущева в Албанию в мае 1959 года советское руководство направило нам радиограмму, в которой, в частности, говорилось: «… по понятным причинам товарищ Хрущев во время визита не будет касаться югославского вопроса и надеемся, что албанское руководство тоже учтет это в своих речах».

Мы обсудили это условие на заседании Политбюро, взвесили все «за» и «против» с учетом реальной обстановки и приняли решение воздержаться от резкой критики югославских ревизионистов во время визита Хрущева. Мы понимали, что от этого решения вся реакция будет довольно потирать руки — вот, мол, приехал Хрущев и заткнул рот албанцам прямо в их доме. Поясню, этот визит на высшем уровне значительно укреплял позиции Албании на международной арене. Этот довод явился для нас решающим. Однако после отъезда Хрущева мы продолжили борьбу с югославским ревизионизмом.

Опасаясь, что поставленное ими условие мы все-таки нарушим, сразу по прибытии в Албанию Хрущев предупредил:

— Вы должны твердо уяснить себе, что против Тито я не скажу ни единого слова.

Несмотря на это недоверие к нам, мы сделали все возможное, чтобы он чувствовал себя в Албании уютно. Беседовали мы в основном о наших экономических проблемах. Я рассказал Хрущеву о наших перспективах экономического развития. В числе главных отраслей я упомянул нефтепромышленность и сообщил о пуске очередной нефтяной скважины.

— Неужели? — удивился Хрущев. — А какого качества ваша нефть? Я слышал, что ваша нефть относится к категории тяжелой, плохого качества. Вы посчитали — во что обойдется вам ее переработка? А кому вы будете продавать ее? Кто нуждается в вашей нефти?

Потом я рассказал ему о нашей горной промышленности, о радужных перспективах ее развития. Я упомянул ферропромышленность, хром и медные руды.

— Залежей этих руд мы имеем в достатке. Мы полагаем, что их переработку надо производить в Албании, то есть создавать в Албании свою металлургическую промышленность, — поделился я нашими планами. — До сих пор мы не принимали решительных мер в этом направлении.

— Металлургический завод? — прервал меня Хрущев. — Но вы хорошо обдумали это? Вы посчитали — во сколько вам обойдется тонна выплавленного металла? Если дорого, то вам не нужен такой металл. Могу успокоить вас. Металла, выплавленного у нас примерно за один день, вам хватит для удовлетворения нужд Албании в нем на несколько лет.

Подобным образом он отметал все наши проблемы. Позднее это «легкомыслие» мне стало понятным.

— Мы приехали сюда не для того, чтобы рассматривать проблемы Албании. Мы не имеем таких полномочий от нашего правительства. Мы приехали, чтобы обменяться мнениями по вопросам принципиального обоюдного характера, — продолжал Хрущев. — У вас есть валюта? Нет. В прошлом году мы предоставили вам кредит, но, как я понял, его вам недостаточно с вашими грандиозными планами. У нас бытует хорошая народная поговорка: «По одежке протягивай ножки». Так что с кредитами у нас будет масса вопросов.

Куда бы ни ступала нога Хрущева на албанской земле, везде он находил повод только для «критики». Например, по поводу оборудования большого Штойского виноградника он заметил:

— Зачем вы деньги зря тратите на эту ерунду? Все равно не получится ничего путного из этой затеи.

Он «критически» отнесся также к работам по осушению Тербуфского болота. Во Влере он вызвал находившегося в Албании советского специалиста-нефтяника. Тот, заранее «подготовленный» в советском посольстве, заявил, что в Албании нефти нет. На наше счастье во время этого разговора присутствовал и албанский специалист-нефтяник. Наш специалист убедительно доказал присутствующим несостоятельность данного заявления советского специалиста. Более того, он привел факты уже имевших место положительных практических результатов и отметил большой интерес к этой отрасли со стороны империалистических компаний.

— Ладно, ладно, — согласился Хрущев, припертый к стенке убедительными доводами, — зато ваша нефть является тяжелой, сернистой. После переработки литр вашего бензина будет стоить дороже килограмма икры. Надо особое внимание обратить на коммерческую сторону дела. Вам не обязательно иметь все свое. Друзья-то для чего существуют?

В Саранде Хрущев посоветовал нам выращивать только апельсины и лимоны, в которых Советский Союз, мол, очень нуждается.

— Пшеницу мы вам дадим. Дадим столько, сколько вам необходимо. У нас крысы больше зерна съедают, чем необходимо всей Албании. Пшеница и кукуруза не принесут вам дохода. У вас, кстати, растут лавры. Знаете ли вы, что это такое? Это — золото. Засадите лаврами тысячи гектаров, а мы будем покупать у вас лавровый лист.

Затем он посоветовал нам возделывать земляной орех и чай.

— Вот что вам выращивать надо, — подытожил Хрущев. — Это превратит Албанию в цветущий сад.

Однако мы поняли «советы» советского ревизиониста иначе — Хрущев предлагал превратить Албанию в плодоводческую колонию, сельскохозяйственный придаток, который обслуживал бы интересы и потребности ревизионистского Советского Союза. Подобным образом США имеют банановые и другие фруктовые колонии в Латинской Америке. В душе мы не согласились с ним и решили не допускать подобного самоубийства.

Даже археологические раскопки Хрущев подверг «критике»:

— Зачем вы тратите средства на эту мертвечину? Оставьте эллинов и римлян в покое, в прошлом.

— Кроме эллинской и римской культуры, — отметил я, — в этих краях когда-то существовала другая древняя культура — иллирийская. Албанцы — иллирийского происхождения. Археологические раскопки проливают свет на многовековую историю, на древнюю и богатую культуру мужественного, трудолюбивого и несгибаемого народа.

Но Хрущев продолжал демонстрировать свое полное невежество в этих вопросах. Все его помыслы и доводы упирались в одно — выгода.

Хрущева сопровождал во время этого визита министр обороны Малиновский. В мое присутствие Хрущев подозвал Малиновского и, не стесняясь нас, тихо стал говорить ему, указывая в сторону Ксамиля:

— Обрати внимание. Какое чудо! Здесь можно оборудовать идеальную базу для наших подводных лодок. Всю эту археологическую мертвечину придется срыть в море. Можно пробить огромный грот в горе и скрыть в нем стоянку наших подлодок. Это будет наша самая надежная база в Средиземноморье. Отсюда можно будет контролировать все. Мы получим господствующее превосходство в этом районе.

Эту мысль он продублировал Малиновскому во время пребывания во Влере:

— Какая надежная бухта у подножья этих гор! Здесь можно разместить целый флот. Все Средиземное море от Босфора до Гибралтара будет тогда в наших руках. Мы всех в этом регионе сможем зажать в свой кулак.

Я содрогнулся от этих слов Хрущева. В Албании он вел себя как колонизатор, а по отношению к соседним странам — как агрессор.

— Нет, Никитушка, — подумал я, — мы никогда не допустим, чтобы Албания стала твоей колониальной вотчиной. Мы не допустим, чтобы Албания была превращена вами в плацдарм для агрессивных войн, для кровопролитий в этом регионе. Ни Бутринт, ни Влера, ни какой-либо другой кусочек нашей земли никогда не попадут под твое иго, не будут использованы в твоих темных и грязных делишках.

Фактический «мир» между нами все более разрушался Хрущевым и его сообщниками. В ответ на их агрессивные действия нарастало сопротивление с нашей стороны. Они обрушили на нас экономическое давление, пытались остановить наше поступательное движение по пути социализма, пытались дискредитировать наших специалистов через своих представителей. Советское посольство было нашпиговано сотрудниками КГБ под видом «специалистов». Первой задачей хрущевцы поставили расшатать нашу экономику и подчинить ее своим интересам и своему диктату. Советские специалисты, которые пытались добросовестно выполнять свой долг, удалялись из Албании советскими руководителями под теми или иными предлогами. Эти специалисты возмущались, но их возмущение не влияло на общую ситуацию. В Албании, в основном, оставались те, кто выполнял гнусные указания советских руководящих ревизионистов по подрыву нашей экономики, особенно в нефтепромышленности и геологических изысканиях. Они дошли до того, что стали формировать агентурную сеть среди албанских специалистов. Эти враги делали все возможное, чтобы скрыть факт наличия новых месторождений нефти и других полезных ископаемых, саботировали буровые работы, транжирили народные средства. Обычно эти специалисты-вредители готовили два доклада о проделанных геологоразведовательных работах. В одном докладе указывались достоверные результаты геологоразведки — этот доклад отсылался в Москву. Во втором докладе содержались сфабрикованные данные, утверждающие, что новых полезных ископаемых в Албании не найдено и быть не может. Когда советские ревизионисты полностью убрались из Албании, эта их подлость была вскрыта. Нам пришлось собственными силами и заново пройти теми же тропами, которыми уже прошли советские специалисты. Нам пришлось заново открывать месторождения полезных ископаемых. Именно в тех местах, которые советские специалисты объявили бесперспективными, мы обнаружили нефть, хром, медную и ферроникелевую руды, каменный уголь и другие полезные ископаемые.

Однако длительное время хрущевцы, всячески маскируя свое подлое и враждебное нутро, действовали осмотрительно. Координатором и информатором в этой подрывной деятельности выступало советское посольство в Тиране.

Советский посол Крылов, сменивший Иванова, сразу же объехал территорию Южной Албании. Цели его поездки были скрыты от нас, и наш разговор с Крыловым затрагивал лишь незначительные и смехотворные темы.

— Я обратил внимание на то, — доложил мне Крылов, — что в Албании … столько-то … собак, которые съедают … столько-то … хлеба, то есть … столько-то … тысяч центнеров зерна. А вы после этого утверждаете, что у вас нехватает хлеба.

— Какие меры вы предлагаете принять? — спросил я этого собачьего учетчика.

— Перестреляйте их, — порекомендовал дипломат.

— У нас держат собак не для забавы, как в Париже, — попробовал я оправдать наше собачье племя. — Они несут тяжелую и нужную службу в крестьянских хозяйствах.

Перед предстоящей сессией Народного Собрания советский посол дал мне указание, запрещающее делать резкие выпады в адрес Тито.

— Товарищ посол, — сказал я ему, — я получаю и признаю приказы только от своей партии. Прошу это учесть в наших взаимоотношениях и не превышать свои служебные полномочия.

— В таком случае я не буду присутствовать на сессии вашего Народного Собрания, — пригрозил мне советский посол.

— Сессия албанского Народного Собрания состоится даже в случае Вашего отсутствия, — попытался я охладить его диктаторские поползновения. — Что касается Тито и его приспешников, то они получат достойную отповедь на сессии Народного Собрания.

Советский посол все-таки присутствовал на сессии Народного Собрания. Он тихо отсидел свой срок, спрятавшись за спины других послов. Крылов не смог выполнить указаний своих хозяев и поэтому был вскоре отозван в Москву «в связи с переходом на другую работу». С его отъездом Албания потеряла «ведущего советника» по истреблению собак.

Экономическое давление на Албанию со стороны хрущевцев усиливалось. Советское руководство систематически не выполняло взятых на себя обязательств по оказанию помощи Албании, помощи далеко не бескорыстной и не безвозмездной. Более того, оказание нам технической помощи осуществлялось таким образом, чтобы мы все время чувствовали себя зависимыми от Советского Союза. Например, нам была оказана помощь в тракторах, но запасные части к ним поступали мизерными партиями. В результате, использование получаемой техники попадало в непреодолимую зависимость от милости советских «друзей». Однажды Хрущев откровенно признался мне, что подобное поведение с их стороны является проверенным уже на практике тактическим приемом и привычным явлением:

— В отношениях с югославами мы придерживались принципа — давать им не более половины запрошенного. Когда они ведут себя хорошо, мы проявляем определенную щедрость. Так мы ведем себя со всеми.

Я понял, что Хрущев пытается прибегнуть к прямым угрозам. На этот раз мы чуть было не прервали переговоры. Хрущевцы шли даже на откровенные провокации по отношению к албанским специалистам. Например, один из наших специалистов пожаловался своему начальнику, что советские представители пытаются завербовать его в качестве агента, но, мол, получили от него решительный отпор. Поскольку наш товарищ заявил об этом открыто и официально, то наше Министерство иностранных дел заявило советскому послу протест по данному факту. В советском посольстве нам ответили, что наш протест является клеветой на советских представителей. Однако через несколько недель «вербовщик» был все-таки отозван из Албании в Советский Союз. Мы не стали предъявлять больше претензий в рамках данного факта, но предупредили албанских товарищей о необходимости соблюдения повышенной бдительности и выдержки. В дальнейшем наши отношения с советскими руководителями стали все более обостряться, но хрущевцы пока пытались сохранять видимость дружбы с нами.

Нам становилось все более и более ясным, что советские ревизионисты будут усиливать борьбу против марксистско-ленинских сил и что борьба этих двух противников вскоре станет открытой и жесткой.

Глава 12. Бухарестский сговор
советских ревизионистов

План советских ревизионистов узаконить современный ревизионизм на Московском совещании 1957 года провалился. Поэтому хрущевцы поставили вопрос о необходимости созыва нового Совещания представителей коммунистических и рабочих партий якобы для обсуждения «проблем движения», возникших после 1957 года. В 1960 году ЦК КПСС в инициативном порядке предложил провести такое Совещание в Бухаресте во время работы III съезда Румынской Рабочей партии. Мы поддержали это предложение и дали согласие направить свою делегацию на самом высоком уровне.

В феврале 1960 года мы с Мехметом Шеху выехали в Москву для участия в совещании представителей социалистических стран по сельскохозяйственным вопросам, а также в совещании Политического Консультативного комитета Варшавского договора. В аэропорту к нам подошел работник аппарата ЦК КПСС с поручением от Микояна.

— Товарищ Микоян желает встретиться с Вами по очень важному делу, — сказал он.

Такая поспешность показалась мне странной. Ведь Микоян мог бы встретиться со мною позднее, без спешки. Мы намеревались пробыть в Москве несколько дней.

— Хорошо, — ответил я. — Но при разговоре будет присутствовать и Мехмет Шеху.

На этом я настаивал сознательно, так как знал, что Микоян будет говорить на щекотливые темы. Тем более, я уже знал наверняка, что Микоян является отъявленным антимарксистом и врагом социалистической Албании.

На следующий день нас доставили на дачу Микояна. Без всяких предисловий Микоян приступил к сути разговора.

— Ставлю вас в известность, что речь пойдет о наших разногласиях с Коммунистической партией Китая. Мы решили рассказать об этом только первым секретарям братских партий. Вот почему я был против присутствия при разговоре товарища Мехмета.

— Я могу уйти, — предложил Мехмет Шеху.

— Оставайтесь, — милостиво разрешил Микоян.

Микоян пытался внушить нам, что КПСС стоит на принципиальных ленинских позициях и поэтому не может мириться с отклонениями Китая от марксизма-ленинизма. В доказательство неправильности позиций китайского руководства Микоян привел ряд тезисов, пропагандируемых китайскими руководителями. В частности, плюралистическую теорию «ста цветов», «большого скачка», а также обратил внимание на раздувание культа Мао. По этим фактам мы были согласны с Микояном.

— Мы твердо следуем теории марксизма-ленинизма и не собираемся подменять ее какой-либо доморощенной фантазией, — сказал я Микояну. — С концепцией «ста цветов» мы были не согласны изначально.

Микоян, спекулируя на теме разговора, пытался поливать грязью китайских руководителей.

— Мао отличается от Сталина лишь тем, что он не репрессировал своих противников, — брякнул он, как бы между прочим, и продолжил почти без всякой связи с темой разговора. — Вот почему я и Хрущев боялись возражать Сталину. Однажды мы с Хрущевым решили пойти на крайность — подготовить покушение на жизнь Сталина. Потом мы отказались от этих замыслов. Мы побоялись, что народ и партия не поймут нас и осудят. Ведь авторитет Сталина в партии и в массах был чрезвычайно высок.

Мы выслушали Микояна, пропустив мимо ушей его клевету на Сталина, и я ответил:

— Ваши разногласия с Коммунистической партией Китая являются весьма серьезными. Почему вы позволили им усугубиться? Думаю, что разрешать их вы должны в двусторонних дискуссиях с китайскими товарищами и без нашего участия на данном этапе.

— Мы так и поступим, — сказал Микоян. — Прошу не передавать содержание нашего разговора никому, даже членам вашего Политбюро.

Мы поняли, что разногласия КПСС и КПК зашли очень далеко. Зная Хрущева и Микояна, мы подозревали, что «критика» со стороны КПСС вызвана отнюдь не принципиальными позициями ее руководства в части соблюдения норм марксизма-ленинизма.

В тот период китайское руководство по ряду принципиальных вопросов занимало более правильные позиции, чем хрущевцы. Более того, КПК правильно оценивала ревизионистскую суть хрущевцев с теоретической точки зрения и вполне справедливо выступала против действий советских ревизионистов.

Мы все-таки обсудили на заседании Политбюро суть нашей беседы с Микояном, но сделали это деликатно и осторожно, памятуя о просьбе советских руководителей не разглашать данную тему в более широких партийных кругах. Скрыть от наших товарищей беседу с Микояном мы тоже не имели права по нашим партийным нормам и правилам.

Весной того же года Гого Нуши, находившийся в Пекине на сессии Генерального Совета Всемирной Федерации профсоюзов, поставил нас в известность радиограммой о разразившемся там скандале между советской и китайской делегациями. Китайская делегация выступила против ряда положений проекта доклада, навязанного советскими ревизионистами. В частности, ими резкой критике были подвергнуты тезисы хрущевцев о «мирном сосуществовании», о «войне и мире», о взятии власти «мирным путем» и ряд других.

Китайские товарищи пригласили ряд делегатов (в том числе из числа руководителей коммунистических и рабочих партий) на ужин, где изложили свою позицию по сути проекта доклада. По этому вопросу выступили Лю Шаоци, Дэн Сяопин и Чжоу Эньлай.

Однако приглашенные на ужин делегаты, в большинстве своем, отказались обсуждать предложенные китайскими товарищами вопросы, отнеся их к компетенции партий, а не Генерального Совета Всемирной Федерации профсоюзов. Чжоу Эньлай от имени своих товарищей согласился с этим мнением, но заявил, что китайские товарищи найдут другой случай вернуться к обсуждению этих вопросов.

Обострение этих разногласий и усиление ревизионистских интриг со стороны хрущевцев поставили под сомнение целесообразность проведения Бухарестского совещания, которое могло завести в тупик всех его участников или провалиться. Со стороны ряда партий поступили предложения отложить проведение этого Совещания на более позднее время. Об этом нас письменно уведомили советские руководители. Правда, хрущевцы предложили собраться в Бухаресте в намеченный ранее срок, но обсудить при встрече только дату и место проведения этого Совещания. Кроме того, они предложили также обменяться мнениями по ряду вопросов, не принимая при этом никаких решений. Мы согласились с этим предложением и решили направить в Бухарест делегацию во главе с товарищем Хюсни Капо, который официально направлялся на съезд Румынской Рабочей партии в качестве представителя Албанской партии Труда.

Я и ряд других наших товарищей решили не ехать в Бухарест сознательно, так как были уверены, что хрущевцы будут навязывать там обсуждение разногласий между Китаем и Советским Союзом. В этой ситуации мы могли оказаться в неловком положении, так как официально мы были ознакомлены только с мнением советских руководителей и не были знакомы с мнением китайской стороны. Кроме того, эта тема затрагивала ряд принципиальных вопросов международного коммунистического движения теоретического и практического характера. Следовательно, мы должны были основательно подготовиться к разговору и обсудить нашу позицию на Пленуме Центрального Комитета нашей партии. Для этого требовалось значительное время.

Именно поэтому представлять Албанию на Бухарестской встрече было поручено товарищу Хюсни Капо, без права принимать какие-либо решения в рамках ее работы. По вопросам международных отношений у нас появились дополнительные сооображения после проведения Парижской конференции.

В Парижской конференции 16 мая 1960 года должны были принять участие главы правительств Советского Союза, Франции, США и Великобритании. Но конференция фактически провалилась из-за провокации США против Советского Союза. 1 мая 1960 года американский самолет-шпион «У-2» вторгся в воздушное пространство Советского Союза и был сбит ракетой сил советских ПВО.

Как показали дальнейшие события, хрущевцы действительно готовили заговор на Бухарестской встрече. На это заранее указывал ряд фактов.

Когда Гого Нуши возвращался из Пекина в Албанию (через Москву), Брежнев, который к тому времени стал Председателем Президиума Верховного Совета, настоятельно предложил встретиться. Во время встречи он пытался обработать нашего товарища по вопросу советско-китайских отношений. За несколько дней до отъезда товарища Хюсни в Бухарест из Москвы поступила радиограмма от Мехмета Шеху, который находился в Москве на лечении. Мехмет Шеху сообщал о неожиданном «визите» к нему Косыгина. Целью «визита» также была «обработка» в части советско-китайских разногласий.

— Мы не сделали ни одной уступки китайцам, ни одной, — твердо заявил Косыгин. — Мы довольны героическим поведением вашего товарища Лири Белишовы в Пекине. Советник нашего посла сообщил нам детали по этому факту.

Мехмет Шеху еще не знал о кознях Лири Белишовы в Китае, но интуитивно ответил Косыгину правильно и резко:

— Мне неизвестно ничего, что говорила вам Лири Белишова или кто-либо еще. Но я знаю другое — Микоян просил не передавать содержание нашей беседы на эту тему с ним никому.

Обработка албанских товарищей велась и непосредственно в Тиране. Советский посол Иванов почти ежедневно посещал наших товарищей и прощупывал ситуацию, пытаясь повлиять на них исподволь.

Однажды он зашел ко мне и завел разговор о Парижской конференции. Он, повторяя слова Хрущева, расхваливал Парижскую конференцию, утверждая, будто она создаст гарантии незыблемого «мира во всем мире». Он, по-видимому, совсем забыл, что незыблемого мира на земле не может быть до тех пор, пока существует капитализм. Именно капитализм является источником войн на Земле. Кстати, несмотря на инцидент со шпионским самолетом Хрущев поехал в Париж.

— От этой конференции не будет никакой существенной пользы. Но я не могу запретить советским руководителям ездить куда-либо и встречаться с кем угодно. Империалисты были, есть и будут агрессорами, опасными для всех народов и социалистических стран в особенности. Парижская конференция изменить что-либо в этом отношении существенно не сможет. Пустая затея! — заявил я советскому послу во время нашей беседы.

Практика подтвердила мою правоту. Представители США вели себя на конференции чрезвычайно нагло. Они не только не принесли извинений за вторжение своего самолета-шпиона, но заявили, что будут наращивать шпионские действия против СССР. Хрущев уехал из Парижа крайне раздраженным.

Вскоре Иванов вновь появился у меня.

— Товарищ Энвер, вы были совершенно правы в отношении империалистов США, — сказал он. — Вы читали заявление Хрущева по этому поводу?

— Да. Я читал заявление Хрущева. Странно, что руководитель крупной коммунистической партии до этого не знал, что империалисты по своей сути не могут быть «миролюбивыми» и «разумными».

Бухарестское совещание вошло в историю коммунистического и рабочего движения черным пятном. Хрущевцы обманули своих товарищей из других стран. Встречу в Бухаресте они устроили, чтобы сколотить «единый блок» перед Совещанием всех коммунистических и рабочих партий, чтобы собрать силы в кулак для установления железного ревизионистского порядка в «своем» стане.

Но хрущевцы были уверены, что под их иго не пойдут две партии — Албанская партия Труда и Коммунистическая партия Китая. Они опасались, что мы разоблачим их ревизионистскую суть открыто и решительно, а это создаст сложности для их контрреволюционных планов. Правда, Албанию хрущевцы недооценивали. Они рассчитывали, что маленькая страна очень скоро сдаст свои позиции под их нажимом, что Албании некуда деваться без сильного покровителя.

Все партии стран народной демократии направили в Бухарест первых секретарей. Состав нашей делегации не понравился Хрущеву, и он раздраженно спросил:

— Почему не приехал товарищ Энвер? Передайте ему, чтобы он немедленно выехал.

— Товарищ Энвер не приедет в Бухарест, — ответил Хюсни. — Он приедет только на Совещание, дату которого мы должны установить на этой встрече.

Наши подозрения по поводу истинной сути встречи в Бухаресте подтвердились дальнейшими событиями. Хрущев жестко поставил на обсуждение вопрос о разногласиях между Советским Союзом и Китаем в русле политики и корыстных интересов советских ревизионистов. Более того, Хрущев потребовал от собравшихся не только обсудить этот вопрос, но и принять «решение». Он потребовал от других партий безоговорочно подчиниться воле советских ревизионистов и осудить «грубые ошибки Китая».

Узнав об этом, я поставил данный вопрос на обсуждение нашего Политбюро. О тактическом «мире» с хрущевцами уже не могло быть и речи. Мы вступили в полосу принципиальной борьбы с советскими ревизионистами. Предстояла трудная, долгая и полная жертв и тяжелых последствий борьба, но мы были уверены, что мы победим, так как правда была на нашей стороне, на стороне марксизма-ленинизма.

На первом совещании, организованном Хрущевым, товарищ Хюсни Капо от имени нашей партии дал решительный отпор советским ревизионистам. Он действовал в соответствии с нашими указаниями, которые мы отправляли ему ежедневно радиограммами. Он выступил в защиту позиций Коммунистической партии Китая и высказался против продолжения совещания за рамками предварительной договоренности. Для Хрущева это оказалось неожиданным. Хрущев буквально взбесился, потеряв в гневе контроль над своими действиями. В свою очередь, наш товарищ продолжал упорно и хладнокровно проводить линию нашей партии.

В основном критика Хрущева была направлена против главы китайской делегации Пэн Чжэня. Но всем было ясно, что Хрущев завуалировано пытался нанести удар по позициям нашей партии, выставляя нас сообщниками Китая.

— Вы, товарищ Пэн Чжэнь, — заявил Никита Хрущев, — вчера проигнорировали вопрос о мирном сосуществовании. Вы подтверждаете это, товарищ Капо?

— Я представляю Албанскую партию Труда, — ответил ему Хюсни. — А вы задаете вопрос Пэн Чженю по поводу его позиции. Вот и спрашивайте у него.

— Мы не в состоянии договориться с Мао Цзэдуном и другими китайскими руководителями, — в очередной раз сделал трюк Хрущев. — Может быть, Вас послать в качестве посредника в Китай, товарищ Капо?

— Я являюсь представителем Албанской партии Труда и признаю приказы только своей партии, — отрезал ему Хюсни. — Ваши приказы на меня не распространяются. Я их не признаю и не принимаю.

Товарищ Хюсни упорно продолжал проводить линию нашей партии. Он отверг предложение Хрущева обсуждать советско-китайские разногласия на данной встрече и одновременно подверг критике попытку китайских руководителей вынести эту тему на обсуждение профсоюзных делегаций. Заговор хрущевцев оказался под угрозой провала. Тогда хрущевцы перешли к индивидуальной обработке делегатов, используя шантаж и угрозы. Наибольшую активность в этом проявлял Андропов, искушенный в закулисных махинациях и интригах. Он сосредоточил свои усилия на албанской делегации. В этой гнусной обработке делегатов советские руководители использовали также разного рода сомнительных личностей из других стран. В частности, наших делегатов Андропов посетил вместе с неким Мадъероша, который без умолку тараторил о «правильности марксистско-ленинской линии КПСС».

В дни работы бухарестской встречи наше Политбюро заседало часто. Мы анализировали ситуацию, консультировали Хюсни Капо и делали выводы по ходу разворачивающихся событий.

Мы пришли к окончательному выводу, что имеем дело с заговором советских ревизионистов, которые пытаются утвердить свои господствующие позиции в международном коммунистическом движении. Это заставило нас решительно выступить против советских ревизионистов, не боясь, что мы можем оказаться в значительной изоляции.

Наша делегация в Бухаресте встала на защиту китайской позиции против советского ревизионизма. На тот момент наше решение было правильным. Правда, у нас были определенные претензии к Мао Цзэдуну и другим китайским руководителям, к VIII съезду Коммунистической партии Китая. Но после 1957 года создалось впечатление, что китайские коммунисты преодолели свои оппортунистические ошибки. Мы всегда придерживались взглядов, что сами по себе ошибки не являются чем-то преступным и опасным, если они признаются и исправляются. В результате подобной борьбы со случайными собственными ошибками партия становится крепче и уверенно идет вперед. Именно с этих позиций мы оценили тогда происшедшие изменения в позиции Коммунистической партии Китая.

В Китае в это время прекратилась активная пропаганда решений VIII съезда партии, были осуждены «правые» взгляды Пэн Дэхуая, ослабла пропаганда теории «ста цветов», открыто и резко стал бичеваться югославский ревизионизм, активизировались публичные высказывания в защиту Сталина и стал определяться правильный подход к вопросам о войне и мире, о мирном сосуществовании, о революции и диктатуре пролетариата. Тем самым создавалось впечатление, что китайские руководители выходят на правильные марксистско-ленинские позиции.

Хрущевцы стали обвинять нас, что мы предали 200 миллионов советских товарищей в угоду 600 миллионам китайских, ища выгоду для себя. Это было необоснованной клеветой. Мы защищали Китай от нападок советских ревизионистов бескорыстно, не преследуя каких-либо экономических, финансовых, военных или каких-либо иных выгод для себя. Более того, из корысти нам было бы выгоднее встать на сторону Советского Союза. В этом случае Хрущев незамедлительно предложил бы нам кредит и «помощь». Но в уплату за это мы потеряли бы самостоятельность своей партии, страны и народа. На это мы не могли пойти. Мы преследовали одну цель — отстоять чистоту марксистско-ленинских идей. Именно в результате этой позиции мы встали тогда плечом к плечу с Китаем против наступления советских ревизионистов на марксизм-ленинизм.

Хрущев не простил нам этого. Мы тоже не встали на колени перед советскими ревизионистами. Наше противостояние переросло в открытую борьбу. Советские ревизионисты усилили провокации против нас, в том числе на территории Албании. Сотрудники советского посольства стали более активно выступать с клеветой против линии нашей партии, стали вербовать агентов и вести антипартийную обработку населения нашей страны. Они пытались натравить наш народ на нашу партию, прикрывая свою враждебную деятельность демагогией о большой и бескорыстной помощи Албании со стороны Советского Союза. О помощи мы помним и ценим ее, но помним о товарищеской помощи. Наш народ питает большое уважение к советскому народу, но это уважение не должно быть предметом политических спекуляций. Это уважение очень мешало нам дать резкий отпор представителям советских ревизионистов в Албании.

Наша партия и весь албанский народ выступили сплоченной силой против натиска советских ревизионистов. Изменниками оказались лишь единицы. В частности, Лири Белишова и Кочо Ташко в эти дни суровых испытаний дрогнули и стали способствовать хрущевцам в их борьбе против нашей партии и албанского народа. Позднее стало известно, что они стали прямыми агентами советских ревизионистов и вели подрывную деятельность в наших рядах. Эти изменники были изобличены нами и предстали перед всенародным судом.

Одновременно советские ревизионисты оказывали всестороннее давление на Албанию извне — экономическое, политическое и военное.
У нас с Советским Союзом был заключен договор о поставке зерна. Когда в Албании запасов зерна оставалось всего лишь на 15 дней, хрущевцы в одностороннем порядке отказались выполнять этот договор. Над албанским народом нависла угроза массового голода. Пришлось в ущерб экономике страны закупить на валюту необходимое количество зерна во Франции. Французские торговцы попытались использовать наше положение, чтобы нажиться на нашей беде. Это еще более усугубило наше бедственное положение, но мы выстояли.

Напомню слова Хрущева по поводу поставок нам зерна:

— Не беспокойтесь о хлебе. Сажайте цитрусовые, ибо в них очень нуждается Советский Союз. Мы дадим Албании хлеба столько, сколько ей нужно. У нас крысы больше съедают зерна в хранилищах, чем его нужно всей Албании.

Теперь Хрущев забыл сказанные им слова и голодом всего албанского народа решил подчинить нас своему диктату. Таковой была циничная психология советских ревизионистов, предателей марксизма-ленинизма. К травле Албании советские ревизионисты стали все активнее подключать своих единомышленников из стран народной демократии.

Для участия в Совещании 81 коммунистической и рабочей партии в Москву выехали я, Мехмет Шеху, Хюсни Капо, Рамиз Алия и сопровождающие нас лица. Мы были уверены, что едем в страну победившей контрреволюции, то есть фактически враждебную нам. Следовательно, мы должны были учитывать это и сохранять бдительность. Мы были уверены, что наши радиограммы перехватываются советскими ревизионистами, чтобы быть в курсе тактики нашего поведения.

По дороге в Москву мы сделали короткую остановку в Будапеште и имели встречу с рядом «товарищей» из Венгерской Социалистической Рабочей партии. Из Будапешта мы отправились поездом на Украину. Отношение к нам со стороны персонала поезда было подчёркнуто холодным на всём пути следования. В Киеве нас встретили двое товарищей из Центрального Комитета партии Украины. Их отношение к нам было тоже показательно холодным. На подобную любезность мы ответили взаимно. Без отдыха в Киеве мы пересели в московский поезд. В Москве нас встречали Козлов, Ефремов — член ЦК и заместитель заведующего протокольным отделом МИД. Встреча была обставлена с необходимой формальной торжественностью, с почётным караулом и исполнением гимнов наших стран. Встречающих из числа рядовых граждан не было.

Когда закончилась официальная церемония встречи, мы вдруг услышали далёкое скандирование: «Да здравствует Партия Труда!». Оказывается, нас пришли встречать несколько сот албанских студентов, обучающихся в Москве. Их не допустили на вокзал, и поэтому они скандировали приветствия издалека, с привокзальной площади. Мы проигнорировали официальные церемонии встречи и подошли к студентам. Студенты приветствовали нас искренне и с большой радостью. Их поведение вызвало недовольство у советских руководителей, так как тем самым студенты демонстрировали единство с нашей партией. Студенты сопровождали нас до автомобилей.

Нас поселили в дачном месте Подмосковья, в Заречье. Эта дача была нам хорошо знакома. В прошлом мы неоднократно останавливались здесь. Советские руководители поставили меня в известность, что на этой даче вместе с нами будет размещаться делегация Китая во главе с Чжоу Эньлаем. Я был уверен, что дача буквально нашпигована скрытыми подслушивающими устройствами и учёл это при контактах с китайскими товарищами.

Нам очень часто приходилось быть в обществе Козлова, Поспелова, Полянского и Ефремова.

Козлова я знал давно. У меня сложилось о нём весьма невысокое мнение. Он был из числа тех людей, которые говорят слишком много «вообще», но ничего путного в результате от них услышать не удаётся. Он не пил, в отличие от целого ряда советских руководителей той поры, и был одним из приближённых лиц Хрущёва.

Поспелова я знал не меньше и, в частности, встречался с ним в Ленинграде в 1957 году. Тогда я узнал, что именно Поспелов был одним из ведущих составителей «секретного» доклада против Сталина.

Ефремова я знал незначительно.

С Полянским мы близко познакомились в Москве во время работы XXI съезда КПСС. Тогда он был членом Президиума ЦК КПСС, а ныне он является послом Советского Союза в Японии. Во время нашего визита в то время Полянский пригласил меня и Мехмета Шеху к себе на дачу. По дороге он поведал нам, что на этой даче когда-то отдыхал Ленин. Мне показалось это смешным, так как такой мелочью он пытался подчеркнуть, как мне показалось по его тону, свою «значимость». На даче он пригласил нас позавтракать. Мы отказались, так как успели уже перекусить. Фактически участники «завтрака» не столько ели, сколько пили. Этот завтрак затянулся до часу дня. От скуки мы не знали, куда себя деть. Мы попытались убить время в биллиардной, но безделье тяготило нас. Возвратившись, я подошёл к Полянскому и попросил разрешения уехать в Москву.

— Зачем? — удивился Полянский. — Сейчас мы будем обедать.

— А чем же вы занимались до сих пор? — невольно вырвалось у меня. — Ведь эти обеды продолжаются почти без перерыва целый день.

— Что вы, что вы, — без тени смущения пояснил Полянский. — Это был лёгкий завтрак, а настоящий обед ещё и не начинался.

У меня от страха от услышанной перспективы закружилась голова. Но Полянский, подталкивая, повёл нас в столовую. Нашему взору открылось буквально барство дикое. Такого обилия еды и пития, наверное, не снилось во сне даже самым развращённым монархам. А ведь всё это обжорство оплачено трудом многих пролетариев Советского Союза. Они гнули спину, чтобы эти господа могли безмерно обжираться и пьянствовать. Мы категорически отказались сесть за стол, но они, можно сказать, и не заметили нашего протеста. Они жрали и хлебали, хлебали и жрали в три горла, а нас буквально тошнило от этого разврата, от этой дикости. Я попросил разрешения посмотреть какой-нибудь фильм в местном кинозале. Полянский с радостью отдал распоряжение киномеханику. Мы ушли в кинозал и посмотрели какой-то мексиканский фильм. После фильма мы снова зашли в столовую. Полянский предложил нам присоединиться к пиршеству. Я снова настоятельно попросил отправить нас в Москву. На этот раз Полянский согласился. Мы надели пальто и вышли на улицу. Погода была холодной. В ожидании машины я продрог и простудился. По прибытии в Москву у меня поднялась температура, и из-за этого я пропустил несколько заседаний съезда.

Теперь вернусь к нашему приезду в Москву на Совещание 81 партии.

Козлов отвёз нас на предназначенную нам дачу. Он препроводил нас в столовую и предложил перекусить. У меня мурашки забегали по спине от этого приглашения, но на этот раз обед был шикарным, но не развязным. Видимо, Козлову необходимо было поговорить с нами предварительно.

— Комиссия закончила проект, — начал он. — Мы его одобрили. Нет возражений и со стороны китайских товарищей. Осталось порядка 5 вопросов, которые мы предлагаем осветить в отдельном заявлении, для внутреннего пользования, без широкой огласки.

— Ваша информация не соответствует действительности, — резко возразил Хюсни. — Работа ещё не завершена. У нас есть масса замечаний и возражений, которые наша партия изложила в письменном виде и передала в Комиссию.

Козлов побледнел. Я вмешался в разговор:

— Мы считаем это Совещание серьёзным форумом. Поэтому на нём все проблемы должны быть обсуждены ответственно. Многие вопросы в проекте освещены неверно, безграмотно или, может быть, ещё хуже. Это подтверждается не только этой бумагой, но практическими делами, теоретическими новшествами и иными антимарксистскими действиями со стороны ряда партий. Результаты разбора этих проблем и должны быть отражены в заявлении. Мы категорически против каких-либо внутренних, кулуарных бумажек. Необходимо все проблемы вытащить на ясный свет. Надеюсь, для этого и созвано Совещание?

— Мы должны сохранить единство, — сказал Козлов. — Это является нашей главной задачей.

— Чтобы сохранить единство, — ответил я ему, — мы должны открыто и принципиально обсудить все проблемы и принять по ним единодушное решение на основе марксизма-ленинизма.

Козлов уехал. До начала работы Совещания представители разных делегаций вели обсуждение проблем между собой. Но эти обсуждения чаще всего оборачивались попытками ревизионистов оказать давление на нас, наступая широким фронтом. Они упорно добивались, чтобы мы не выступали против ревизионизма на этом Совещании. У них не было уверенности, что мы уступим нажиму. Поэтому ревизионисты заранее пытались обвинить нас в «расколе», в «допущении трагической ошибки» и тому подобном. Советские ревизионисты давили на ревизионистов из других партий, побуждая их к более активной борьбе с нами.

На торжественном заседании по случаю 7 ноября ко мне подошёл Косыгин и монотонно прочёл мне целую лекцию о дружбе и необходимости её сохранения.

— В вашей партии имеются враги, — заметил Косыгин, — которые стараются разрушить дружбу между Советским Союзом и Албанией.

— Скажите прямо. Кто конкретно? — резко задал ему вопрос Мехмет Шеху.

Мы прекратили разговор. Но тут же мы были втянуты в беседу с советскими военачальниками. К нам подошли маршалы Чуйков, Захаров, Конев и ещё ряд военных лиц. Захаров попытался огульно очернить германский народ и на этом фоне высказать ряд комплиментов в адрес албанского народа, используя события второй мировой войны. Все маршалы были уже заметно пьяны, и их разговор был развязным и грубым, особенно между собою. Солидно подвыпивший маршал Чуйков неожиданно разоткровенничался:

— Мы добиваемся, чтобы албанская армия была на нашей стороне и выполняла задачи под нашим общим руководством.

Эти откровения мы не смогли оставить без ответа.

— Наша армия была, есть и будет верна албанскому народу. Она под руководством нашей партии будет отстаивать и защищать дело марксизма-ленинизма. Она была, есть и будет оружием диктатуры пролетариата в Албании. Если вы этого не поняли, товарищ Чуйков, то очень жаль.

Наша беседа зашла в тупик. Чтобы разрядить атмосферу этой беседы, один из маршалов предложил пропустить ещё по стаканчику хмельного зелья.

Одновременно хрущёвцы обрушили свой гнев на нас и китайских товарищей в открытом письме, адресованном китайской делегации. Копии этого письма были розданы всем делегациям, включая нашу. В нём говорилось, что Албания сошла с социалистического пути, а Албанская партия Труда является слабым звеном в мировом коммунистическом движении. Это открытое письмо было рассчитано на то, чтобы изолировать нас и пригрозить другим странам.

За несколько дней до моего выступления на Совещании Хрущёв предложил мне встретиться с ним. Но как раз в это время мы получили копию письма, о котором я писал выше. Это изменило ситуацию. Мы решили отказаться от встречи, чтобы не накалять обстановку на уровне личных взаимоотношений. Предложение Хрущёва о встрече нам передал Андропов.

— Это письмо делает невозможной нашу встречу с Хрущёвым, так как в нём Албания бездоказательно объявляется несоциалистической страной, — заявил я.

Андропов оторопел от моего отказа.

— Это невозможно, — сказал он в ответ. — Это может иметь для вас очень серьёзные последствия, товарищ Энвер.

— Я заявил об этом с полной ответственностью. Передайте Хрущёву, что его заявление по поводу Албании не является для нас решающим, — сказал я. — Своё мнение мы выскажем на Совещании партий. До свидания.

Наш отказ встретиться с Хрущёвым не охладил желания советских ревизионистов как-то повлиять на нас заблаговременно. С этой целью был задействован в качестве посредника Морис Торез. Он пригласил нас на ужин и попытался уговорить нас смягчить нашу неприязнь к советским ревизионистам. Но его посредничество провалилось. Потом были задействованы Микоян, Козлов, Суслов и Поспелов. Но их усилия тоже не дали желаемых результатов для хрущёвцев. В это же время советские руководители попытались подкупить нас, обещая нам кредиты и трактора. Мы поблагодарили, но заявили, что это не отразится на наших принципиальных позициях в борьбе против ревизионизма.

Накануне нашего выступления на Совещании Хрущёв ещё раз предпринял попытку встретиться с нами в Кремле. На этот раз мы дали согласие и сами указали ему время нашей встречи. Но содержание разговора на встрече нам необходимо было обсудить между собою. Ни для кого уже не являлось секретом, что отведённая нам резиденция буквально нашпигована подслушивающими устройствами. Вести длительный разговор на улице было холодно. Поэтому мы решили воспользоваться для нашего разговора баней, где подслушивающих устройств, по нашим предположениям, не было. Советские спецслужбы прознали об этом и попытались устранить свою оплошность. Наш представитель застал с поличным советского техника, который монтировал в бане скрытый микрофон. Мы поставили в известность об этой мерзости Хрущёва и ряд других советских должностных лиц.

Наша встреча состоялась в кабинете Хрущёва. В разговоре Хрущёв пытался свалить всю вину за обострение разногласий на нас. Следует отметить, что эта встреча давала возможность хрущёвцам заявить другим партиям, что вот, мол, мы протянули руку для примирения албанцам ещё раз, но они не оценили этого.

— Я не помню каких-либо разногласий с товарищем Капо в Бухаресте, — сказал Хрущёв.

— Если вы забыли или товарищ Капо недостаточно ясно изложил вам наши разногласия, — ответил я, — то я ещё раз повторю, что Центральный Комитет нашей партии осудил ваши нарушения предварительных договорённостей с другими партиями по поводу содержания встречи в Бухаресте.

— Это не имеет значения, — заявил Хрущёв. — До Бухареста вы тоже были не согласны с нами, но предпочитали молчать об этом.

Меня буквально передёрнуло от такой наглости. Из-за наших разногласий в апреле 1957 года лично Хрущёв пытался грубо прервать наши переговоры, чтобы поставить на место строптивых албанцев. В 1955 и 1956 годах мы открыто критиковали на встрече с Хрущёвым и Сусловым позицию советских ревизионистов по поводу беспринципных контактов с Тито, Надем, Кадаром и Гомулкой. Я напомнил об этом Хрущёву. Даже присутствовавший Микоян в полголоса подтвердил эти факты. Но Хрущёв всё-таки продолжал юлить и изворачиваться, не обращая внимания ни на какие факты и доводы с нашей стороны. Цель встречи с его стороны была иной. Хрущёв буквально бесился от такой «дружественной» беседы. Он не привык, чтобы представители какой-то маленькой партии и страны смели возражать ему. Когда я открыто заявил ему об его личных ошибках и неверной позиции советских руководителей, Хрущёв вскипел:

— Кто вам дал право оплёвывать меня и советское руководство? Как вы посмели? — завопил он. — С вами невозможно беседовать. Только Макмиллан мог позволить себе разговаривать со мной подобным образом.

Хюсни Капо резко одёрнул Хрущёва. После этого я и мои товарищи встали и вышли, даже не пожав Хрущёву руку на прощание. Это было последней беседой наших представителей с советскими ренегатами. Результат разговора ещё более укрепил в нас уверенность в необходимости решительной борьбы с современным ревизионизмом, за чистоту идей марксизма-ленинизма.

Письмо хрущёвцев против Китая, о котором я говорил выше, было написано в развитие бухарестской встречи. Но данное письмо одновременно сыграло и агитационную роль против советских ревизионистов. Вместо страха перед угрозами хрущёвцев среди делегатов появилось чувство недоверия к ним и настороженность. В текущих действиях хрущёвцев просматривалось их стремление приглушить страсти в начале работы Совещания. С этой целью ими было подготовлено выступление примиренческого характера, не имеющее острых углов. С этим материалом должен был выступить Дэн Сяопин. Нам показалось странным, что Дэн Сяопин согласился с этим предложением после резких нападок со стороны хрущевцев на Коммунистическую партию Китая и Мао Цзэдуна. Однако, когда хрущёвцы перешли от мягких уговоров к жёсткому наступлению, китайцам пришлось изменить своё поведение. Они отказались от киселеобразного выступления и решили дать отпор выпадам Хрущёва в адрес Китая.

Совещание началось с умеренного выступления Хрущёва, попытавшегося убедить всех участников в необходимости сохранения единства рядов. Затем он перешёл к нападкам на Албанскую партию Труда и Коммунистическую партию Китая. Но хрущёвцев поддержали не все их союзники. Из 20 выступивших только 6 выступили с нападками на Китай на основе материалов советских ревизионистов.

Хрущёв с большой опаской ожидал нашего выступления и всячески старался нейтрализовать нас. Я не буду останавливаться на содержании своего выступления, так как его суть легко можно понять из информации, данной мною выше. После моего выступления на трибуну последовательно поднимались Гомулка, Деж, Ибаррури, Али Ята, Багдаш и ряд других. Они гневно бичевали нас за то, что мы «подняли руку на партию-мать» Выступления этих марионеток воспринимались частью делегатов с отвращением, так как их двуличие и холуйство были ясно видны всем.

Когда мы выходили после заседания из Георгиевского зала, к нам подошёл Антон Югов.

— Куда же вас ведёт этот путь, братья? — спросил он нас.

— Мы идём путём Ленина и не свернём с этого пути, — ответил я. — А вот куда вас ведёт путь хрущёвцев?

После моего выступления Мехмет Шеху и я переехали жить в наше посольство. Когда мы покидали отведённую нам резиденцию, один из советских офицеров госбезопасности тихо сказал Хюсни: «Товарищ Энвер правильно сделал, что решил переехать отсюда. Здесь его жизнь была в большой опасности». Хрущёвцы могли пойти против нас на любое преступление. Поэтому мы приняли ряд защитных мер. Наши товарищи пошли в магазин и сделали запасы продовольствия в необходимом количестве. Когда подошёл день отъезда, то мы отказались лететь на самолёте, чтобы избежать «несчастного случая». Хюсни и Рамиз задержались в Москве до оформления итоговых документов по Совещанию, а мы с Мехметом Шеху поездом покинули Советский Союз. Мы доехали до Австрии, а потом итальянским поездом прибыли в Бари. Оттуда самолётом мы отправились в Тирану. Мы прибыли домой с чувством исполненного долга перед партией и марксизмом-ленинизмом.

Хрущёв прилагал много усилий, чтобы в итоговом документе Совещания была положена в основу линия советских ревизионистов, искажающая марксизм-ленинизм по вопросам о природе империализма, о революции, о мирном сосуществовании и по многим другим принципиальным проблемам. Однако наша делегация и делегация Коммунистической партии Китая выступили против подобного документа и осудили его. Под нашим нажимом был исправлен ряд положений, многие тезисы ревизионистов были отвергнуты или переформулированы более правильно. Только после этих поправок документ был утверждён Совещанием.

Хрущёв заявил, что «документ является компромиссным и этому компромиссу не суждено долго жить». Тем самым он дал понять, что советские ревизионисты собираются отбросить прочь этот документ.

После Совещания наши отношения с хрущёвцами стали стремительно ухудшаться. Позднее хрущёвцы в одностороннем порядке совсем разорвали с нами контакт.

Ещё ранее Микоян, Козлов и Косыгин открыто заявляли Хюсни Капо, что советские ревизионисты задушат нашу страну экономически.

— Мы готовы туже затянуть пояса, готовы питаться одной травой, — ответил на их угрозу Хюсни, — но вы не сможете поставить нас на колени.

— Когда коммунисты вашей партии узнают о вашем поведении, то вся партия поднимется против вас, — пытался запугать нас Микоян.

Его прогнозы не оправдались. Албанский народ и наша партия ещё теснее сплотились перед натиском нового врага.

Угрозы ревизионистов на словах почти сразу же стали реализовываться в конкретных враждебных действиях.

Глава 13. Разрыв дипломатических отношений между Советским Союзом и Народной Республикой Албанией по инициативе хрущёвских ревизионистов

Мы подробно проинформировали нашу партию и албанский народ об итогах московского Совещания. Мы были уверены, что шантаж и провокации со стороны хрущёвцев против нашей партии и Албании в целом будут нарастать, чтобы сломить нас и подчинить диктату советских ревизионистов. Партия и албанский народ поняли нас и ещё теснее сплотились перед предстоящими суровыми испытаниями. Попытки советских ревизионистов разрушить наше единство потерпели сокрушительный провал. Тогда хрущёвцы и их сателлиты усилили экономическое давление на Албанию. Действие многих контрактов и соглашений, заключённых ранее, было ими приостановлено. Советский Союз стал отзывать из Албании свих специалистов, рассчитывая, что Албания не сможет управлять своим народным хозяйством без посторонней помощи. Их расчёты не оправдались. Особая напряжённость с ревизионистским Советским Союзом возникла вокруг Влёрской военно-морской базы. Влёрская база, расположенная на территории Албании, без всякого сомнения являлась албанской. Этот факт был ясно оговорён в соглашении между Албанией и Советским Союзом. В этом документе было сказано также, что Влёрская база будет служить одновременно делу военной защиты всех стран социалистического лагеря, оставаясь неприкосновенной частью территории независимой Албании. Поэтому мы не могли смириться с тем, чтобы чужеземцы, без нашего добровольного согласия, попытались завладеть хотя бы пядью албанской земли. В этом соглашении было указано также, что Советский Союз предоставит Албании 12 подводных лодок и несколько вспомогательных судов, которые будут базироваться во Влёре. Наша задача — укомплектовать эти корабли подготовленными албанскими командами и обеспечивать боевую службу кораблей и экипажей. Мы уже полностью приняли от Советского Союза 4 подводных лодки.

Однако наши идеологические разногласия с советскими ревизионистами стали отрицательно сказываться на отношении Советского Союза к нашей договоренности по Влёрской базе. Хрущёвцы попытались всяческими уловками взять Влёрскую базу под свой полный контроль. Их попытки не увенчались успехом. Тогда Советский Союз в одностороннем порядке приостановил свою деятельность на Влёрской базе, предусмотренную двухсторонним соглашением, прекратил все поставки, а советские военные инструкторы стали всячески притеснять албанских моряков. Эту гнусную провокацию на Влёрской базе координировали представители советского посольства в Тиране и главный представитель объединенного командования вооружёнными силами Варшавского Договора генерал Андреев.

Мы бдительно наблюдали за развитием ситуации вокруг Влёрской базы и рекомендовали нашим товарищам быть осмотрительными и терпеливыми, но не идти на поводу у распоясавшихся советских ревизионистов.

Позднее советские представители откровенно заявили нам:

— В интересах поддержания должного порядка на Влёрской военно-морской базе мы настаиваем на передаче этой базы под полный контроль Советского Союза.

Мы ответили решительным отказом на данное притязание, так как это привело бы в конечном итоге к утрате Албанией национальной независимости, и сослались при этом на действующее двустороннее соглашение по Влёрской базе. В ответ на это советские ревизионисты предприняли весьма гнусный маневр. Воспользовавшись совещанием стран Варшавского Договора, которое состоялось в марте 1961 года, они от его имени потребовали передать под их неограниченный контроль Влёрскую военно-морскую базу, чтобы, якобы, она могла находиться под «непосредственным командованием» главнокомандующего вооружёнными силами Варшавского договора, то есть Гречко. Совещание поддержало притязания советских ревизионистов в отношении Влёрской базы. Однако мы в категорической форме отказались подчиниться этому решению.

— Мы категорически заявляем, — ответили мы, — что Влёрская военно-морская база останется впредь и навсегда в руках албанской армии. Мы ни в коей мере не отказываемся от ранее принятых решений и обязательств. Никаких других решений, навязываемых нам, мы не признаём.

Тогда хрущёвцы отказались передать нам, вопреки ранее принятому соглашению, 8 подводных лодок и вспомогательные корабли. Мы, в свою очередь, потребовали от советского руководства выполнить принятое решение и завершить передачу нашим военным специалистам недополученные нами подводные лодки и другие корабли, так как все условия для их передачи нами были уже полностью выполнены. После нашего требования советские военные представители в Тиране пошли на явную ложь.

— Ваши экипажи, — заявили они, — не готовы принять корабли. Их профессиональная подготовка не соответствует установленным нормам.

Подобное утверждение было верхом цинизма, так как совсем недавно эти же советские специалисты ответственно заявляли, что наши экипажи подготовлены на самом высоком уровне к приёму всех кораблей. Провокации советских представителей усилились, особенно в дни пребывания нашей делегации в Москве на Совещании 81 партии. Мы вынуждены были принять необходимые меры предосторожности. Принятые нами меры, как позднее подтвердила практика, не оказались излишними.

10 ноября в Москве Микоян заявил нашей делегации:

— Не хотели бы выйти из состава Варшавского Договора?

Мы дали должный отпор угрозам Микояна. Микоян замешкался и не стал брать на себя ответственность за сказанное. Через два дня уже Хрущёв пригрозил нам.

— Предупреждаю, что мы можем и без вашего согласия, — заявил он, —взять под контроль Влёрскую базу. Ведь подводные лодки — наши.

— Территория базы принадлежит Албании, — ответил я ему. — По обоюдному соглашению подводные лодки переданы вашей страной нам для защиты интересов всех социалистических стран. Мы неукоснительно соблюдаем условия этого соглашения и не отступим. База является и останется албанской.

После нашего возвращения из Москвы в Тирану прибыли три высокопоставленных советских представителя — заместитель министра иностранных дел СССР Фирюбин, первый заместитель начальника Генерального штаба Советской армии и военно-морского флота Антонов и заместитель начальника Генерального штаба советских военно-морских сил Сергеев. Под предлогом «обсуждения спорных вопросов» по Влёрской военно-морской базе они фактически предъявили нам ультиматум:

— Мы требуем передать Влёрскую базу под непосредственное руководство советскому командованию и главнокомандующему объединёнными вооружёнными силами стран Варшавского Договора.

Мы ответили решительным отказом.

— Это является установкой командования вооружёнными силами стран Варшавского Договора, — угрожающим тоном заявил Фирюбин. — В случае вашего упрямства мы заберём у вас все корабли, и вы окажитесь безоружными перед лицом империалистов.

Эта угроза не поколебала нашего решения. После беседы Фирюбин отбыл из Албании. Но почти сразу же после его отъезда прибыл в Тирану командующий Черноморским флотом адмирал Касатонов. Он прямолинейно заявил, что прибыл с целью забрать у Албании не только 8 подводных лодок и плавучую базу, которые были на тот момент укомплектованы ещё советскими экипажами, но и подводные лодки, которые были уже приняты и обслуживались албанскими командами. В ответ мы выдвинули своё ультимативное требование — либо в соответствии с соглашением нам будут немедленно переданы все 12 подводных лодок, либо в назначенный нами срок все советские военные, включая адмирала Касатонова, должны покинуть Влёрскую военно-морскую базу вместе с подводными лодками, которые ещё укомплектованы советскими экипажами. Адмирал растерялся, выслушав наш ультиматум, и попробовал смягчить ситуацию, но это у него получилось очень неуклюже. Ситуация становилась очень напряжённой.

Адмирал Касатонов категорически отказался от передачи нам подводных лодок, то есть фактически отказался выполнить двусторонее соглашение между Советским Союзом и Албанией. После окончания разговора он отбыл на Влёрскую базу и отдал приказ о приведении в состояние повышенной боевой готовности подводных лодок, находящихся под командованием советских экипажей. Советские подводные лодки выстроились в боевой порядок, готовые нанести удар по первому приказу по территории албанской военно-морской базы и Влёры. Они создали тем самым угрозу военного конфликта у берегов Албании. В ответ на эти провокационные действия мы отдали приказ нашим вооружённым силам занять оборону в районе Сезанского пролива и взять под прицел береговых орудий советские корабли. Адмирал Касатонов и советские корабли оказались как бы в западне. Если бы они осмелились начать обстрел нашей территории, то через короткое время все их корабли оказались бы на дне моря. Поняв это, адмирал Касатонов приказал своим кораблям отойти от берегов Албании и взять курс к берегам Советского Союза. Таким образом, мы решительно пресекли попытку военной агрессии против независимой Албании со стороны советских ревизионистов.

До этого конфликта и в процессе его непосредственно на Влёрской базе тоже происходили бурные события. Советские военные, настроенные своими руководителями враждебно против Албании, попытались нанести максимальный материальный урон имуществу Влёрской базы. От слов они перешли к делу, буквально к хулиганским действиям и диверсионным атакам. Они выбивали стёкла в казармах, где до этого они же и жили, ломали койки и другую мебель, выводили из строя резервуары и тащили с базы на свои корабли всякое казённое албанское имущество, вплоть до инструмента и крепёжных деталей. Группа албанских офицеров решительно воспротивилась этому буйству. Порядок был восстановлен.

Советское руководство отозвало из Албании посла Иванова. На его место прибыл некто Шикин. Шикин сосредоточил все свои усилия на враждебной агитации и пропаганде среди рядовых членов нашей партии, пытаясь расколоть и ослабить ее ряды. Подобным путём хрущёвские ревизионисты надеялись подтолкнуть албанские массы к свершению ревизионистской контрреволюции в Албании. Советские ревизионисты даже не скрывали своих коварных планов.

25 ноября 1960 года на встрече делегаций АПТ и КПСС Микоян откровенно заявил нашим товарищам:

— Мы добьёмся создания весьма трудной ситуации в рядах вашей партии и среди албанского населения, создадим много трудностей в жизни Албании. Вы дорого заплатите за ухудшение отношений с КПСС и Советским Союзом.

Однако мы продолжали следовать своим путём и не предали марксизм-ленинизм. Мы не стали отвечать местью на коварства хрущёвцев и проявляли сдержанность. В частности, мы пригласили советскую делегацию для участия в IV съезде АПТ, который проходил с 13 по 20 февраля 1961 года. В Албанию прибыла советская делегация в составе Поспелова и Андропова, а из Чехословакии прибыл министр внутренних дел Барак, впоследствии осуждённый у себя на Родине за воровство.

Съезд начался в обстановке единства партии и народа. Его открытие приветствовал весь албанский народ. На улицах столицы царило праздничное настроение. Жители Тираны встречали делегатов цветами. Это морально поддерживало нас и сеяло панику среди зарубежных ревизионистов.

Съезд продемонстрировал монолитную сплочённость рядов нашей партии, а выступавшие делегаты дали достойный отпор враждебным вылазкам ревизионистов. Речь Поспелова, который попытался внести раскол в ряды делегатов, была встречена весьма холодно. Андропов из своей ложи пытался дирижировать поведением ревизионистов из других стран, но его потуги выглядели смехотворно и сокрушительно провалились. На съезде присутствовал также Ли Сяньнянь, представитель Коммунистической партии Китая. Он занял двуличную позицию. С одной стороны, он сказал ряд добрых слов в адрес АПТ, а с другой — навязчиво рекомендовал наладить любой ценой взаимоотношения с Хрущёвым и его кликой.

Во время перерыва Андропов спросил одного из наших руководящих товарищей:

— Что здесь творится? Почему съезд столь доброжелательно относится к личности Энвера Ходжи, столь восторженно отзывается о нём?

— А Вы спросите об этом непосредственно делегатов съезда, — ответил ему наш товарищ. — Товарищ Ходжа последовательно и непреклонно отстаивает позиции марксизма-ленинизма. Вот партия и поддерживает активно именно его. Вы хотите предложить нам поставить кого-либо другого во главе партии? Тогда скажите об этом прямо всему съезду.

Андропов растерялся от такого прямолинейного отпора. На съезде выступили также некоторые марионетки советских ревизионистов. Греческий представитель осудил нашу критику в адрес буржуазного демократа Софоклиса Венизелоса, который вёл переговоры с Хрущёвым по поводу отторжения к Греции «Северного Эпира».

Один из наших товарищей ответил ему, что агрессивные поползновения этого «прогрессивного буржуазного демократа» ничем не отличаются от политики Элефтириаса Венизелоса (1864-1936), который был реакционным правителем и представлял интересы крупной греческой буржуазии на посту премьер-министра Греции. В частности, именно он был инициатором отправки греческих войск для интервенции против Советской России в 1919 году. Все делегаты съезда бурно возмутились провокационным выступлением греческого представителя.

Затем выступил другой ставленник хрущёвцев — Барак. Его речь тоже изрыгала желчь в адрес албанской партии. Однако ревизионисты лишь дискредитировали себя, а съезд продолжал следовать марксистско-ленинским путём.

Во время перерыва корреспондент ТАСС, только что прибывший из Москвы, высказал свой смехотворный «протест» одному из наших руководящих товарищей по поводу регламента нашего съезда.

— Я возмущён чрезмерным увлечением овациями со стороны делегатов вашего съезда. Это недопустимо. Необходимо принять меры по этому поводу.

— А что Вы прикажете? Запретить овации? — уточнил наш товарищ. —Замечу, что работой съезда руководят не журналисты, а избранный съездом президиум. Если Вы сочтёте нужным, то можете обратиться со своими предложениями и претензиями в президиум.

Перед отъездом в Москву Поспелов и Андропов попросили встречи с руководителями нашей партии. Мы дали согласие. Встреча состоялась.

— Мы хотели бы обсудить с вами тему укрепления дружбы и сотрудничества между нашими странами, — начал Поспелов. — Но вы постоянно подвергаете резкой критике политику советского руководства. Это недопустимо. Мы расцениваем это как вмешательство во внутренние дела Советского Союза.

— Дружба на уровне наших государств возможна только при последовательном проведении в жизнь принципов марксизма-ленинизма, — ответил я Поспелову. — Мы никогда не позволяли себе и не позволяем вмешиваться во внутренние дела Советского Союза. В этом отношении Ваша претензия является необоснованной. Но вам следовало бы твёрдо уяснить себе, что мы не можем позволить, чтобы советское руководство плело интриги и вело враждебную борьбу против нашей партии. Я обосновывал сказанное мною в ряде бесед с советским руководством и готов сейчас доказательно обосновать это. Мы уважаем критику со стороны единомышленников, но мы не можем допустить враждебные действия против нашей партии и страны. Вы пытаетесь сломить нас идеологически, используя рычаги экономического и военного воздействия, то есть, действуя с позиции силы. Это подло и непростительно для дружеских взаимоотношений. Особенно усердствует в запугивании албанских коммунистов Микоян. Перескажите Микояну без искажений всё, что вам удалось увидеть и услышать на IV съезде нашей партии, чтобы он не тешил себя напрасно надеждами расколоть ряды албанских коммунистов.

Советские представители дали нам понять, что руководители Советского Союза готовятся пересмотреть все соглашения и протоколы с Албанией о кредитах на текущую пятилетку, чтобы поставить нашу экономику, как я понял, в тяжелейшее положение. С этой целью мне было предложено немедленно приехать в Москву.

— Вы угрожаете задушить нас экономически, чтобы подчинить нашу партию вашей идеологической линии, — сказал я Поспелову и Андропову. — Это не к лицу вашей партии и вашему государству. Это идёт вразрез с марксизмом-ленинизмом. Наконец, это просто подло.

— На Вашем приезде в Москву для переговоров по этим вопросам настаивает лично товарищ Хрущёв, — угрожающе намекнул один из них.

— По этому поводу мы уже ответили вам официально в письменном виде, — продолжил я. — Мы не видим необходимости ехать в Москву для обсуждения данных проблем. Эти проблемы между нашими странами решены совместно уже давно и по ним были приняты официально и обоюдно согласованные конкретные решения. Более того, вопросы по кредитованию обсуждены нами совместно даже на следующую пятилетку. Обсуждены не только на принципиальном уровне, но и конкретно, во всех деталях. Все документы подписаны обеими сторонами на самом высоком уровне и какому-либо пересмотру или уточнению не подлежат. Остальное вы вправе решать сами — либо вы будете неукоснительно соблюдать принятые на себя обязательства, либо будете нарушать или откажетесь выполнять их вообще. В случае одностороннего невыполнения с вашей стороны наших двусторонних соглашений мы вправе принципиально пересмотреть наши взаимоотношения с Советским Союзом и предать этот факт международной огласке. Иными словами, вам выбирать — либо вы придерживаетесь марксистско-ленинской линии, и мы строим наши взаимоотношения на братской интернациональной основе, либо наши пути принципиально расходятся и мы политически оказываемся по разные стороны «баррикад». Это будет определять основы всех наших взаимоотношений.

Как показала дальнейшая практика, хрущёвцы заняли враждебные позиции по отношению к Народной Республике Албании и Албанской партии Труда.

В этот же период наша служба государственной безопасности разоблачила заговор ряда иностранных государств, которые, используя агентов из числа албанцев, пытались подготовить условия для агрессии против нашей страны. Ко дню открытия IV съезда партии заговор был раскрыт. На съезде мы открыто объявили, что заговорщики во главе с Теме Сейко предстанут перед народным правосудием. Заговорщики в ходе следствия чистосердечно раскаялись, чтобы смягчить грозящее им справедливое наказание.

После съезда советские ревизионисты объявили нам, что в ближайшее время в Албанию прибудет Комиссия из представителей стран Варшавского договора «для проверки достоверности нашего заявления по поводу заговора». Мы отказались признать и принять эту комиссию и квалифицировали это как попытку вмешательства во внутренние дела Албании. Этот конкретный трюк со стороны хрущёвцев провалился. Тогда Хрущёв открыто обрушился с нападками на Албанскую партию Труда на XXII съезде КПСС в октябре 1961 года.

Мы подробно ознакомили албанский народ и нашу партию с враждебными вылазками со стороны советских ревизионистов и дали необходимые разъяснения. Одновременно мы дали достойную отповедь хрущёвцам не только от имени нашей партии, но и всего албанского народа. Албанский народ и коммунисты нашей партии ещё теснее сплотились против нового врага Албании.

Наконец, советские ревизионисты в одностороннем порядке разорвали дипломатические отношения с Народной Республикой Албанией. Даже в этих тяжелейших условиях Албанская партия Труда не дрогнула и не свернула с марксистско-ленинского пути. Стойкость нашей партии была воспринята пролетариатом всего мира с искренним уважением. На международной арене мы продолжали разоблачать современный ревизионизм и, в особенности, советский ревизионизм. Международный заслуженный авторитет Советского Союза, который был завоёван партией большевиков во главе с Лениным и Сталиным и которым прикрывались хрущёвцы, угасал с каждым днём. Братские отношения социалистической Албании с Советским Союзом, вставшим на путь ревизионизма и социал-империализма, разрушились окончательно.

Но мы верили, что борьба марксистско-ленинских сил не только во всём мире, но и в Советском Союзе обязательно закончится их победой. Мы верили, что наступит тот день, когда пролетариат Советского Союза сурово покарает контрреволюционеров своей страны и воздаст должное принципиальной борьбе албанских коммунистов против врагов марксизма-ленинизма и советских ревизионистов, в частности.
Тирана, 1976 год.

Вместо послесловия
РАЗМЫШЛЕНИЕ О КЛАССОВЫХ ПРИЧИНАХ КОНТРРЕВОЛЮЦИИ НА ТЕРРИТОРИИ
СОВЕТСКОГО СОЮЗА

Я не берусь пытаться в короткой газетной статье и, тем более, при отсутствии достаточной подготовки основательно и полностью ответить по сути данной темы. Однако считаю своим долгом хотя бы обратить внимание революционных пролетарских сил на необходимость глубокой научной проработки данной проблемы в интересах будущей классовой борьбы российского и международного пролетариата. Более того, марксистам, если мы назвались марксистами, не пристало «закрывать глаза на действительность», как бы горька и тяжела эта действительность ни была для нас. В рабочую среду необходимо нести правду и объяснять ее принципиальную суть, иначе рабочие вновь и вновь будут становиться жертвами обмана наторевшей в хитростях и лицемерии буржуазии. Объяснять суть необходимо глубоко научно, с позиций диалектического и исторического материализма, чтобы рабочий класс смог осознать себя творцом исторического прогресса и не пытался перекладывать свою классовую ответственность за историческое будущее Человечества только на плечи своего политического авангарда или вождей.

В условиях буржуазного строя передовым прогрессивным классом является рабочий класс, ведущий революционную классовую борьбу против реакционного класса капиталистов. Коммунистическая партия по своей сути является политическим авангардом, передовой частью рабочего класса. В процессе классовой борьбы из партийных рядов выдвигаются вожди, то есть наиболее подготовленные и способные к революционной борьбе кадры, «лучшие из лучших» тончайшего слоя профессиональных революционеров.

В соответствии с марксистско-ленинским учением движущей силой революции всегда является передовой класс данного исторического этапа развития, выступающий против отживающего строя и класса, олицетворяющего старый строй. Роль личности в процессе революционной борьбы (в том числе любого вождя), несомненно, велика, но может быть решающей только в отдельные напряженные моменты борьбы, то есть кратковременно.

Поэтому было бы принципиально неверным утверждать, что диктатура пролетариата в Советском Союзе держалась в основном на деятельности и авторитете товарища Сталина, а контрреволюция в стране, после смерти товарища Сталина, победила в результате заговора и по воле группы прорвавшихся к власти советских ревизионистов (так называемых «хрущевцев»).

В период социализма, после победы пролетарской революции и подавления открытого сопротивления явных классовых врагов, долгое время еще сохраняются неантагонистические, невраждебные друг другу в явном виде классы и социальные слои, пережитки капитализма и определенное социальное неравенство. В силу этого при социализме вполне естественно существует также, в новых формах и проявлениях, непрекращающаяся классовая борьба, а при определенных негативных классовых условиях может возникнуть угроза контрреволюции. Основной революционной силой, способной предотвратить контрреволюционную угрозу или подавить контрреволюционное выступление, по-прежнему, остается рабочий класс во главе со своим политическим авангардом — коммунистической партией. Поэтому важнейшими задачами партии являются неусыпный и жесткий контроль за чистотой своих рядов и постоянная принципиальная идейная борьба против враждебных пролетарской идеологии политических «учений» и сил, а рабочего класса — твердое осуществление своей диктатуры против всяких контрреволюционных проявлений и всестороннее наступательное проведение на практике политической линии партии на изжитие существующих капиталистических пережитков.
Суть существования партии заключается в том, что она является мозгом рабочего класса и по существу составляет с ним единый организм. Коммунистическая партия, изолированная от рабочего класса, перестает быть его политическим авангардом и неизбежно классово перерождается, то есть гибнет. Коммунистическая партия, владея передовой классовой революционной теорией, должна быть способна предвидеть социально-классовые болезни общества, своевременно осмысливать их и рекомендовать рабочему классу наиболее эффективные методы «лечения».

Особую опасность для диктатуры пролетариата представляет мелкобуржуазная идеология и укрепление ее позиций в обществе. Массовыми носителями мелкобуржуазной психологии объективно являются интеллигенция (в том числе офицерский состав армии и карательных структур) и крестьяне. Влияние мелкобуржуазной идеологии на рабочий класс тоже является значительным, так как рабочий класс в достаточно большой степени рекрутируется из мелкой буржуазии и не отделен от нее «китайской стеной». Во время Великой отечественной войны рабочий класс понес огромные потери из числа старых кадровых рабочих, имеющих опыт классовой борьбы и устойчивую классовую психологию. Им на смену пришла молодежь без достаточной классовой закалки.

Пролетарская идеология и мелкобуржуазная идеология выражают различные классовые интересы. Поэтому необходимо иметь очень четкое представление об отличии интересов мелкой буржуазии от интересов рабочего класса.

Именно мелкобуржуазная среда воспроизводит в социалистическом обществе буржуазные устремления и взращивает новых буржуа. Пренебрежение к борьбе с мелкобуржуазной идеологией и утрата революционной бдительности по отношению к этому коварному врагу диктатуры пролетариата смертельно опасны для дела пролетарской революции и социализма.
При капитализме определенная часть мелкой буржуазии становится активным союзником пролетариата, когда обостряются противоречия между интересами крупного капитала и мелким частником. При социализме мелкая буржуазия в силу своей сути, классового двуличия, может стать опасной контрреволюционной силой, когда ослабевает борьба коммунистической партии и рабочего класса против мелкобуржуазной идеологии. Мелкая буржуазия переходит к активному наступлению, когда открываются лазейки для индивидуального обогащения, а в обществе образуется недостаток каких-либо товаров и услуг. Мелкая буржуазия легко переходит из одного состояния в другое с изменением обстановки, затрагивающей ее сиюминутную корысть мелкого частника, так как она руководствуется только шкурными единоличными или семейными социально-экономическими интересами, низменными животными инстинктами и не способна задуматься над жизненной перспективой принципиально, глобально. Мелкая буржуазия в своих действиях и поступках зачастую бывает весьма безответственна и агрессивна.

Реализация мелкобуржуазных устремлений при социализме осуществляется через наличие вынужденно сохранившихся пережитков капитализма и действие «буржуазного права», которые невозможно ликвидировать волевым решением и в короткие сроки. Например, распределение по труду и вытекающее из него имущественное неравенство, существенное различие между умственным и физическим трудом, между городом и деревней. Конкретными проявлениями и источниками частнособственнических устремлений являются приусадебные дворы крестьян, частное жилье и дачи, предметы излишней роскоши, особый статус управленческого и интеллектуального труда, наличие товарно-денежных отношений в сфере распределения продуктов, товаров и услуг широкого спроса и тому подобное. Это можно изжить только наступательным, но постепенным преодолением «буржуазного права» в процессе последовательного развития материально-технической базы социализма. Только так могут быть изжиты условия, воспроизводящие мелкобуржуазный уклад со всеми его негативными проявлениями.

Формы классовой борьбы разнообразны — от борьбы идейной до борьбы вооруженной, включая гражданскую войну. Марксисты признают все формы классовой борьбы. Чтобы одержать победу в классовой борьбе в целом, ленинские большевики должны были первоначально одержать победу в идейной борьбе. Они ее одержали. Хотя на этом идейная борьба не прекратилась. Идейная борьба между мелкобуржуазной идеологией, имеющей много разновидностей, и пролетарской идеологией продолжалась непрерывно и в разных формах — то ослабевая, то обостряясь — во все годы пролетарского социалистического периода. Тезис товарища Сталина о непрерывности классовой борьбы в процессе строительства социализма убедительно подтвержден реальной практикой, самой жизнью, а критерием истины является только практика.

Марксизм-ленинизм учит, что предпосылки для замены одного общественного строя на другой вызревают внутри общества задолго до революционных событий. Убежден, что этот принципиальный тезис относится и к случаю контрреволюции в социалистической стране.

Поскольку речь идет о победе контрреволюции и о поражении диктатуры пролетариата в СССР, то, следовательно, в Советском Союзе в послевоенный период в расстановке классовых сил произошли решающие изменения не в пользу пролетарских сил — особенно внутри партии большевиков. В результате классовой борьбы эти антипролетарские силы одержали победу. Иной версии быть не может, если мы признаем науку о классах и классовой борьбе.

Нападение фашистской Германии на социалистический Советский Союз нельзя рассматривать примитивно, с позиции обычной агрессии одной страны против другой. В этой смертельной схватке сошлись две непримиримые классовые силы — самые реакционные силы капитализма на стороне фашистской Германии и прогрессивные коммунистические силы в лице Советского Союза, который сделал прорыв в будущее мировой цивилизации, опасный для капитализма в целом. Ценой огромных жертв и лишений советский народ во главе с партией большевиков отстоял независимость пролетарского государства, изгнал агрессора с территории своей социалистической страны и раздавил фашистского зверя в его собственном логове. Рабочий класс Советского Союза в жесточайшей схватке защитил свои революционные завоевания от самых реакционных сил мирового капитала. Это была победа всех прогрессивных сил мира. Но одновременно классовый враг смог нанести партии большевиков и диктатуре пролетариата в Советском Союзе смертельную внутреннюю рану, от которой позднее погибли в СССР власть рабочего класса и пролетарский социализм.

Партия большевиков была авангардом рабочего класса Советского Союза не только в силу своего особого политического положения. Партия большевиков постоянно направляла лучшие партийные кадры на самые трудные и ответственные участки практической работы, где они наглядно доказывали высокий авторитет членов партии перед беспартийными товарищами успехами и подвигами в конкретных делах. В годы Великой отечественной войны партия большевиков направила лучшие партийные кадры и лучших представителей рабочего класса на самые тяжелые участки фронта и тыла. Коммунисты шли в бой первыми и — первыми погибали. Поэтому потери в партийных рядах были чрезвычайно велики, особенно в первые годы войны. Однако численно партия росла. Ее ряды пополнялись, в значительной степени, героями фронта, так как на фронте героизм был не только массовым, но и наглядным, а коммунисты зарекомендовали себя лучшими среди героев. Поэтому звание коммуниста было как бы особым знаком отличия.

Преобладающее пополнение партии из числа фронтовиков, не имеющих партийного опыта и политической закалки, стало значительно размывать классовый состав ее рядов. В результате подобного пополнения, особенно в конце войны, партия понесла значительный качественный урон в политическом смысле. Однако это нельзя считать упущением или политической недальновидностью партии большевиков. Во время войны судьба пролетарского государства решалась на фронте. Поэтому главной политической целью, лозунгом и задачей в то время было — ВСЕ ДЛЯ ПОБЕДЫ. Этому были подчинены вся политика и жизнь партии большевиков. Именно в силу этого герои фронта были не просто героями, а были политическим авангардом на передовом участке практической классовой борьбы, то есть они фактически составляли основу партии в данных условиях. Это полностью соответствовало политике партии и классовым требованиям военного времени, но таило в себе угрозу мелкобуржуазного засорения рядов партии, особенно со стороны крестьянской и интеллигентской среды.

В военные годы в сознании крестьянских масс господствовала психология крестьянина-труженика. Почему? Пролетарская революция и успехи социализма весьма значительно и наглядно улучшили жизнь крестьян. Пролетарская власть предоставила крестьянам землю и необходимые угодья, современную сельскохозяйственную технику на льготных условиях через создание машинотракторных станций (МТС), гарантии в случае неурожая, многие социально-культурные блага, освободила от пагубного риска рыночной стихии при реализации продукции и так далее. При царизме о подобном крестьяне не могли даже мечтать. Поэтому бойцы из крестьянской среды проявляли на фронте чудеса героизма, защищая свои кровные интересы, а через это — завоевания пролетарской революции и пролетарское государство от посягательств фашистских захватчиков. Именно поэтому коммунистическая психология преобладала в сознании крестьянина-труженика в годы войны, создавая тягу к вступлению в ряды партии большевиков, защищающей на фронте кровные интересы советского трудового крестьянства ценой многих жизней лучших сынов партии.

В послевоенное время ситуация принципиально изменилась. Вернувшись с фронта, крестьяне столкнулись со значительными жизненными лишениями. Полуразрушенные войной колхозы едва справлялись с государственными поставками. Промышленность ускоренными темпами перестраивалась с военного на мирное производство и поэтому не могла быстро обеспечить крестьян всеми необходимыми промышленными товарами и техникой, но оправданно требовала увеличения поставок продовольствия и сельскохозяйственного сырья. Личные подворья крестьян зачастую были в запустении, не хватало питания, одежды и многого другого для скромного обустройства семейной жизни. За спиной у бывших фронтовиков были военные лишения, боевая слава и мечта о более или менее зажиточной жизни. Это подталкивало крестьян в текущей жизни к заботе в основном о своем шкурном благополучии, в том числе прикрываясь военной славой и партийностью. Это дало толчок расцвету частнособственнических поползновений в крестьянской среде. Однако в силу двойственности психологии крестьянина — психология мелкого собственника и психология труженика — основная масса крестьян доверяла партии большевиков в деле строительства коммунизма на уровне страны, так как уже убедилась на практике в действительной экономической выгоде для себя социалистического строя. С другой стороны, в своей конкретной жизни и деятельности крестьянин, как правило, ставил свои мелкособственнические интересы выше интересов общественных.

Такова диалектика психологии крестьянина — мелкого собственника и труженика одновременно, которую унаследовали и особенно упорно насаждали также выходцы из крестьянской среды, осевшие в городах — зачастую еще более агрессивно, чем сами крестьяне.

Защитить ряды партии от опасного засорения элементами с психологией мелкого частника было уже весьма затруднительно. Во-первых, подобные элементы уже составляли значительное число в партии. Во-вторых, эти элементы имели военные заслуги перед социалистической Родиной в недавнем прошлом, и это надежно прикрывало их от партийной критики товарищей.

Интеллигенция, в силу своего социального положения, при любом строе призвана обслуживать интересы господствующего класса.

При капитализме интеллигенция, с одной стороны, тоже относится к эксплуатируемой части общества. С другой стороны, она сама, по характеру своего социального предназначения, участвует в осуществлении эксплуатации рабочих и крестьян, так как через интеллигенцию класс капиталистов реализует и регулирует их непосредственное угнетение, то есть интеллигенция используется буржуазией как орудие эксплуатации рабочих и крестьян.

При социализме интеллигенция вынуждена исполнять волю диктатуры пролетариата. Многих интеллигентов невольно тяготит подобная «служба» при диктатуре пролетариата, так как служить приходится интересам рабочих и крестьян, которых интеллигенция традиционно привыкла ставить ниже своего социального положения. Благосостояние интеллигенции во многом зависит от занимаемой должности и положения в обществе. Этим объясняется подверженность интеллигенции таким социальным болезням, как карьеризм, бюрократизм, склонность к идеализму, завышенное мнение о своей общественной значимости, желание занять особое положение в обществе. В значительной степени этим объясняется стремление интеллигенции вступить в ряды правящей партии большевиков. В силу социально-классовых особенностей, двойственности классового положения, интеллигенция легко поддается мелкобуржуазному влиянию и разложению.

Привычка перекладывать ответственность за управление жизнью общества, в том числе партии, на плечи вождей тоже характерна для интеллигентской и крестьянской среды, склонной к мелкобуржуазной индивидуалистской психологии.

В послевоенный период партия большевиков оказалась опасно засорена мелкобуржуазными элементами.
Следует особо напомнить, что «Если не закрывать себе глаза на действительность, то надо признать, что в настоящее время пролетарская политика партии определяется не ее составом, а громадным безраздельным авторитетом того тончайшего слоя, который можно назвать старой партийной гвардией. Достаточно небольшой внутренней борьбы в этом слое, и авторитет его будет, если не подорван, то, во всяком случае, ослаблен настолько, что решение уже будет зависеть не от него». (Ленин. 1922 год)

В результате классовой борьбы в довоенный и военный период этот «тончайший слой… старой партийной гвардии» понес величайшие потери и стал еще тоньше, а после смерти товарища Сталина «небольшая внутренняя борьба» ослабила его настолько, что «решение зависело уже не от него».

Война и тяжелейшие военные последствия нанесли Советскому Союзу не только классовый, материальный и людской ущерб, но также обострили ряд других крайне опасных для диктатуры пролетариата тенденций.

Требования военного времени заставили полностью переориентировать экономику, развитие производительных сил и усилия всего общества на нужды борьбы с фашистской агрессией. Под эту задачу изменились также производственные отношения с вынужденным перекосом в сторону крайне жесткой вертикальной подчиненности. Этот перекос имел место не только в организации экономики, но и во всей жизни общества, включая политическую. Необходимость быстрой ликвидации тяжелейших последствий войны тоже заставила форсировать восстановление и развитие производительных сил мирной экономики в мобилизационном режиме.

В результате этого развитие производственных отношений стало серьезно отставать от темпов развития производительных сил в силу этих чрезвычайных мер и условий, а не только в силу большей инертности, свойственной развитию производственных отношений вообще.

Под давлением и прикрытием, в том числе, этих неблагоприятных причин возникли существенные перекосы в осуществлении диктатуры пролетариата и в развитии пролетарской демократии. Диктатура пролетариата стала жестко осуществляться сверху вниз — в основном за счет деятельности и авторитета руководящих органов партии большевиков, а развитие пролетарской демократии в обществе фактически ограничивалось рамками одобрения государственных заданий и партийных постановлений, спущенных сверху.

Жесткая вертикальная подчиненность в управлении экономикой и жизнью общества крайне ослабила классовый контроль снизу за деятельностью управленческого аппарата и интеллектуальной элиты. Бесконтрольность снизу способствовала их социальному обособлению и мелкобуржуазному разложению. В результате мелкобуржуазные интересы и действия управленцев и интеллектуальной элиты стали расходиться с классовыми интересами пролетариата.

Положение усугублялось неравноценной в классово-политическом смысле заменой управленческих кадров из-за острой их нехватки в результате людских потерь во время войны. Замена производилась за счет демобилизованных армейских кадров командного состава и специалистов военной промышленности, которые традиционно, в силу организационной специфики своей предыдущей деятельности, всячески противились развитию пролетарской демократии в производственных и общественных отношениях, даже, вероятнее всего, не осознавая в этом скрытой опасности для диктатуры пролетариата и социализма.

Описанные выше классовые и социально-экономические явления представляли существенную опасность для диктатуры пролетариата, но при жизни товарища Сталина пролетарские силы внутри партии большевиков все-таки смогли удержать под политическим контролем ситуацию как внутри партии, так и в обществе в целом. Чем это можно объяснить?

Искреннее и высочайшее доверие советского народа к партии большевиков и пролетарской власти было порождено реальной жизнью и проверено на прочность в суровые годы войны. Именно классовая монолитность партии большевиков и рабочего класса в союзе с другими беспартийными трудовыми массами Советского Союза являлась одним из главных обстоятельств, обусловившим успешное и быстрое продвижение вперед на всех направлениях практической жизни социалистического общества. Поэтому возмутительно и смешно слышать сегодня от буржуазных холопов вранье по поводу того, что якобы большевики и их вожди узурпировали власть и держались у власти с помощью массового насилия и террора. Подобную безграмотную чушь и наглую клевету без колебаний отверг бы в то время даже самый заклятый враг большевиков и диктатуры пролетариата.

Мы говорим — Ленин, подразумеваем — партия. Аналогично именем Сталина олицетворялась диктатура пролетариата в Советском Союзе в так называемый сталинский период. Это было связано не только с величайшими заслугами вождей перед партией большевиков и рабочим классом. Подобное олицетворение имеет также социально-классовое объяснение. Победа пролетарской революции и огромные наглядные успехи социализма при диктатуре пролетариата под руководством партии большевиков вызывали в народных массах сильный моральный подъем и вполне реальные надежды на светлое будущее. Мечты о лучшей жизни планомерно и быстро превращались в реальность. Мелкобуржуазное сознание, в первую очередь крестьян и интеллигенции, привыкло связывать хорошее или плохое в своей жизни, победы или поражения с именем какого-либо конкретного героя, вождя или руководителя, а не с политикой правящего класса — в данном историческом случае речь идет о диктатуре пролетариата во главе с партией большевиков. Так было понятнее и доступнее обывательскому сознанию, а успехи страны, действительно, были легендарными. Поэтому при жизни товарища Сталина, через подобное олицетворение, пролетарское ядро в партии усиливалось авторитетом партии большевиков и рабочего класса всего предыдущего периода диктатуры пролетариата. Тем более что марксистско-ленинская линия партии большевиков оставалась неизменной, а партия формально демонстрировала классовую монолитность своих рядов — это относится к послевоенному периоду при жизни товарища Сталина.

После смерти товарища Сталина мелкобуржуазные силы в партии (советские ревизионисты, так называемые «хрущевцы») сосредоточили усилия на захвате ключевых партийных постов, так как захват рычагов партийного управления давал возможность для захвата политической и идеологической власти. Однако, чтобы изменить политику КПСС в противоположном классовом направлении, то есть привести ее в соответствие с реальной властью, необходимо было политически дискредитировать и сокрушить сталинскую диктатуру пролетариата, изолировав ее от ленинской партии большевиков. Хотя сталинская диктатура пролетариата всегда твердо следовала линии ленинской партии большевиков.

Именно для этого потребовалось подменить на ХХ съезде КПСС классовую диктатуру пролетариата и авангардную роль партии большевиков «культом личности Сталина», подменить классовую борьбу единоличным диктатом вождя и оклеветать его имя посмертно. Подобное находится в полном противоречии с марксизмом-ленинизмом как наукой о классах и классовой борьбе и всей мировой практикой классовой борьбы, но зато легко воспринимается примитивным обывательским сознанием. 

ХХ съезд КПСС следует считать формальной датой поражения диктатуры пролетариата в СССР и осуществления контрреволюционного переворота.

Контрреволюция не брезговала использовать в борьбе за власть клевету, закулисные интриги, террор и прямую угрозу вооруженной силой. 

Правда, не все руководители партии покорно согласились с конкретными действиями захватившего власть классового врага. В частности, Маленков, Каганович, Молотов, Шепилов и ряд других партийцев спустя некоторое время предприняли попытку сместить Хрущева с высокого руководящего партийного поста. Но их действия не отражали классовой борьбы и имели характер верхушечной борьбы за власть — как будто бы они имели дело не с классовой борьбой и классовым врагом, а решали частные внутрипартийные организационные вопросы. Именно по этой причине их «борьба» не стала примером революционного классового выступления. Хрущев и его сторонники объявили эту группу «антипартийной» и выдворили в полном составе из партийного руководства.

Власть на территории Советского Союза оказалась полностью в руках новых классовых сил, порожденных мелкобуржуазной средой и победивших в классовой борьбе диктатуру пролетариата.

Это были коммунисты — на словах и капиталисты — на деле. Новые руководители КПСС вынуждены были, прежде всего, привести базовые партийные документы в соответствие с сутью установившейся власти и реальной ситуацией в обществе. Из них исчезли такие принципиальные классовые понятия как «диктатура пролетариата», «классовая борьба», «политический авангард рабочего класса» и аналогичные, составляющие основу марксистско-ленинского учения. Одновременно были внедрены тезисы о «полной и окончательной победе социализма в СССР» — что бездоказательно указывало на невозможность реставрации капитализма и исключало какую бы то ни было классовую борьбу, о «партии всего народа», об «общенародном государстве» и тому подобные. То есть марксизм-ленинизм подвергся откровенной и основательной мелкобуржуазной ревизии. Однако все внешние атрибуты КПСС остались в неприкосновенности, партия сохранила коммунистическое название, государство — социалистическое, партийная пропаганда заявляла о верности марксизму-ленинизму и так далее. Это в полной мере соответствовало также психологии рядового советского обывателя того периода. Ревизия марксизма-ленинизма имела и другую скрытую подоплеку — ревизионисты прикрыли свое истинное (буржуазное) лицо именем Ленина.

Ленин был превращен ими в икону для массового поклонения — безвредную для установившейся власти, а марксизм-ленинизм превращен в наукообразную мелкобуржуазную трескотню под видом его «творческого развития» и перестал быть в таком виде руководством к действию для революционного рабочего класса и коммунистов.

Представители мелкобуржуазных сил, захватившие власть и уничтожившие диктатуру пролетариата, получили в свои руки все огосударствленные общественные средства производства страны, то есть фактически стали корпоративными их собственниками — капиталистами. С этого момента мы уже имеем дело с буржуазным государством и диктатурой буржуазии.

Теперь корпоративному капиталисту необходимо, в соответствии с основным экономическим законом капитализма — законом производства максимальной прибыли, максимально выгодно для себя распорядиться своими средствами производства. Эти классовые устремления вызывают необходимость принципиальных изменений в базисе на всех уровнях по отношению к собственности на средства производства и закрепления этих изменений в политике государства.

Принципиальным примером подобного изменения в базисе является решение о ликвидации машинотракторных станций (МТС). Ликвидация МТС означала ликвидацию общественной собственности на орудия производства в сельском хозяйстве, возврат к групповой частной собственности на сельскохозяйственную технику и включение ее в систему товарно-денежных отношений, то есть принципиальный поворот экономических связей между промышленностью и сельским хозяйством на этом уровне в сторону капиталистических отношений.

Диктатура пролетариата или диктатура буржуазии определяют наличие социализма или капитализма — промежуточной ступени между ними нет.

Алексей Данко

Ленинград

По материалам «Пролетарской газеты»
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Цена свободная
� Ред. — Социал-империализм есть особое политическое проявление империализма с целью скрыть от угнетенных масс свою империалистическую суть и затушевать классовый антагонизм.


Социал-империализм использует в своих целях политические и идеологические приемы и экономические рычаги –— от политической дезориентации угнетенных масс до подкупа их конкретных слоев.


В зависимости от конкретных условий социал-империализм может скрываться под различными личинами. Например,


–— в годы первой мировой войны социал-империалисты разных стран нагнетали буржуазный патриотизм под лозунгом защиты Отечества, чтобы скрыть империалистические цели отечественной буржуазии в этой войне и осуществить свои империалистические интересы руками и кровью угнетенных масс,


–— хрущевско-брежневские ревизионисты Советского Союза скрывали свое империалистическое лицо под маской социализма и «творческого» марксизма-ленинизма, а свои империалистические поползновения прикрывали разглагольствованием о советском патриотизме и пролетарском интернационализме.
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